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Fehmi Kameri

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé kohézgjatjes sé procedurés né léndén [C. nr.
3114/24] né Gjykatén Themelore né Gjakové

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Nexhmi Rexhepi, kryetar
Safet Hoxha, zévéndéskryetar
Bajram Ljatifi, gjyqtar
Radomir Laban, gjyqtar
Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar
Parashtruesi i kérkesés
1.  Keérkesa é€shté parashtruar nga Fehmi Kameri me vendbanim né Gjakové (n€ tekstin e

meétejmeé: parashtruesja e kérkeseés), té cilin e pérfagéson Teki Bokshi, avokat né
Komunén e Gjakoveés.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés nuk konteston ndonjé akt konkret té€ autoriteteve publike, por
konteston kohézgjatjen e procedurés pérkitazi me gjykimin e 1éndés sipas shenjés [C. nr.
3114/24] né Gjykatén Themelore né Gjakové (né tekstin e métejmeé: Gjykata Themelore).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé€ kohézgjatjes s€ procedurés
pérkitazi me gjykimin e léndés [C. nr. 3114/24] né Gjykatén Themelore. Né lidhje me
kété té fundit, parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e neneve 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 46 [Mbrojtja e Pronés] té€ Kushtetutés sé
Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), si dhe nenit 6 (E drejta pér
njé proces té rregullt) t€ Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin
métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara],
té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores nr.
01/2023 sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

ME 30 maj 2025, parashtruesi i kérkesés pérmes postés elektronike, e dorézoi kérkesén
e tij né Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 17 gershor 2025, Kryetari i Gjykatés pérmes Vendimit [nr. GJR. Kl151/25] caktoi
gjyqtarin Safet Hoxha gjyqtar raportues, si dhe pérmes vendimit [nr. KSH. KI151/25]
Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Remzije Istrefi-Peci (kryesuese), Enver Peci
dhe Jeton Bytyqi (anétar€).

NEé té njéjtén dité, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pérkitazi me regjistrimin e
kérkesés sé tij.

MEe 23 prill 2026, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri i
rekomandoi Gjykatés pranueshmériné e kérkesés. T€ njéjtén dité, Gjykata, njézéri: (i)
deklaroi kérkesén té pranueshme; (ii) konstatoi se ka pasur shkelje t€ nenit 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 té (E
drejta pér njé proces té rregullt) t€¢ KEDNJ-sé€; dhe (iii) ta urdhérojé Gjykatén Themelore,
gé jo mé larg se mé 20 néntor 2026, té informojé Gjykatén Kushtetuese lidhur me masat
e ndérmarra pér zbatimin e kétij Aktgjykimi, né pajtim me paragrafin 5 té rregullit 60 té
Rregullores s€ punés.

Pérmbledhja e fakteve

0.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se R.K. babai tani i ndjeré i parashtruesit té kérkesés
pérmes kontratés [nr. ver. 1210/83], té vértetuar mé 14 tetor 1983, para Gjykatés
Komunale né€ Gjakove (né tekstin e métejmeé: Gjykata Komunale), ndau pasuriné e tij pér
sé gjalli ndér djemté e tij — A.K dhe F.K., duke u ceduar secilit prej tyre nga nj€ t€ pestén
(1/5) e pjesés ideale té pasurisé sé paluajtshme, respektivisht ngastrave kadastrale [nr.



2782/1, 2781/2 dhe 2781/1], té evidentuara sipas fleté€s poseduese [Lp. nr. 3537] né
Zyrén Komunale Kadastrale Gjakové (né tekstin e métejmé: ZKK Gjakove).

Procedura gjyqésore pérkitazi me ¢éshtjen kontestuese para vitit 1999

10. Meé 20 gusht 1997, babai i parashtruesit té kérkesés parashtroi padi né Gjykatén
Komunale kundér njérit nga té bijté e tij, A.K., pér vértetimin e pronésisé mbi ngastrat
kadastrale [nr. 2782/1, 2781/2 dhe 2781/1] (né tekstin e métejmé: ngastrat e
kontestuara), té evidentuara sipas fletés poseduese [Lp. nr. 3537] né ZKK Gjakové. Po
ashtu, i njéjti kérkoi qé té béhej anulimi i kontratés [nr. ver. 1210/83] i 14 tetorit 1983
pérkitazi me shpérbérjen e bashkésisé familjare dhe cedimin e pasurisé s€ paluajtshme,
megenése konsideronte se ndarja e tillé ishte béré né kundérshtim me ligjin dhe, si e
tillé, nuk mund té prodhojé pasoja juridike. Andaj, Gjykatés Komunale i propozoi
aprovimin e kérkesépadisé dhe fshirjen e emrit té A.K. nga librat publik né dobi té tij.

11.  Mé 15 prill 1998, Gjykata Komunale né Gjakové pérmes Aktgjykimit [P. nr. 427/97]
vértetoi pavlefshmeériné e kontratés [nr. ver. 1210/83], t€ 14 tetorit 1983, pér shpérbérjen
e bashkeésisé familjare dhe cedimin e pasurisé sé paluajtshme, ashtu qé e njéjta nuk
prodhonte mé efekt juridik.

12. Gjykata Komunale né arsyetimin e aktgjykimit té lartcekur pérkitazi me kontratén e
kontestuar gjeti se me rastin e lidhjes s€ saj nuk ishin respektuar pércaktimet e “nenit
106 té Ligjit pér Trashégiminé”. Pérkatésisht, Gjykata Komunale argumentoi se kontrata
ishte lidhur né mungesé té€ pjesémarrjes sé fémijéve té tjeré dhe bashkéshortes sé R.K.
né cilésiné e ceduesit, e té cilét sipas pércaktimeve ligjore duhej t€ thirreshin né
trashégimi. Po ashtu, vértetimi i s€ njéjtés nuk ishte béré né formeén té cilén e kérkonte
ligji, rrjedhimisht e njéjta €shté vlerésuar si e pavlefshme né kuptim té “nenit 109 té
LMD-se”.

Procedura gjygésore pérkitazi me c¢éshtjen kontestuese pas vitit 1999 deri mé 15 gershor
2008

13. Nga shkresat e 1éndés rezulton se mé 20 tetor 2000, R.K. parashtroi kérkesé né Gjykatén
Komunale pér vazhdimin e procedurés né kontestin civil sipas shenjés [C. nr. 427/97].

14. Meé 6 néntor 2000, pala e paditur, pérkatésisht A.K. parashtroi ankesé né Gjykatén e
Qarkut né Pejé (né tekstin e métejmeé: Gjykata e Qarkut) kundér Aktgjykimit [P. nr.
427/97], té 15 prillit 1998, té Gjykatés Komunale, pér shkak té (i) cenimit té dispozitave
té procedurés civile, (ii) vértetimit t€ gabuar dhe jo t€ ploté té gjendjes faktike, si dhe (iii)
aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale.

15. Mé 9 maj 2001, Gjykata e Qarkut pérmes Aktvendimit [Ac. nr. 113/2001] prishi
Aktgjykimin [P. nr. 427/97], e 15 prillit 1998 té Gjykatés Komunale, ashtu g€ léndén e
ktheu pér rishqyrtim dhe rivendosje tek e njéjta.

16. Gjykata e Qarkut né arsyetimin e aktgjykimit té€ lartcekur theksoi se Gjykata Komunale
nuk kishte hetuar, respektivisht vértetuar faktet relevante qé lidheshin me krijimin e
raporteve té€ reja juridike-civile, si dhe realitetin juridik pérkitazi me pérmbushjen e
kontratés pér shpérbérjen e bashkésisé familjare dhe cedimin e pasurisé s€ paluajtshme,
megenése kjo e fundit ishte lidhur né vitin 1983, ndérkaq padia ishte paraqitur tek né
vitin 1997. Andaj, Gjykata e Qarkut propozoi qé né proceduré té€ rigjykimit, té béhet
evitimi i shkeljeve procedurale té identifikuara, ashtu qé palét e pérfshira té deklarojné
shprehimisht aprovimin, respektivisht kontestimin e kontratés sé lartcekur.



17. Nga shkresat e 1éndés rezulton se mé 17 shtator 2001, R. K. ndérroi jeté.

18. Meé 29 mars 2002, Gjykata Komunale mbajti seancén e shqyrtimit kryesor pérkitazi me
¢éshtjen kontestuese sipas shenjés [C. nr. 213/2001], né té cilén sipas propozimit té
pérfagésuesit té€ R. K., ishte ndérpreré procedura pas vdekjes s€ evidentuar té kétij té
fundit.

Procedura gjyqésore pérkitazi me rikonstruktimin e shkresave té ¢céshtjes kontestuese pas 15
gershorit 2008

19. Meé 24 gershor 2015, parashtruesi i kérkesés dhe subjektet Sh.K., V.B. dhe A.K. (né
tekstin e métejmeé: paditésit e tjere), té cilét rezulton té kené marré pérsipér procedurén
qé éshté zhvilluar nga R.K. — tani i ndjeré, parashtruan kérkesé né Gjykatén Themelore
pér vazhdimin e procedurés sé evidentuar sipas shenjés [C. nr. 213/2001], duke theksuar
se edhe pse procedura paraprake e trashégimisé nuk ka pérfunduar, sipas vlerésimit té
tyre, jané plotésuar kushtet pér procedim té métutjeshém.

20. MEé 28 néntor 2015, parashtruesi i kérkesés dhe paditésit e tjeré, parashtruan kérkesé né
Gjykatén Themelore pér rekonstruktim té léndés sipas shenjés [C. nr. 213/2001,
respektivisht C. nr. 427/97], duke theksuar se pavarésisht kérkesés pér vazhdim té
procedurés té 24 gershorit 2015, 1énda né fjalé nuk éshté gjetur nga ana e Gjykatés
Themelore.

21. Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés dhe paditésit e tjeré mé 18 janar
2016, respektivisht, 8 mars 2016 dhe 2 gershor 2016, kané paraqitur urgjencé pér
caktimin e seancés pérkitazi me 1éndén sipas shenjés [C. nr. 213/2001], duke gené se
paditésja e paré ishte e sémuré rénde.

22. Mé 4 gusht 2016, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [C. nr. 552/15] vendosi té
fillojé procedurén e rekonstruktimit t€ shkresave t€ 1éndés civile-juridike, sipas shenjés
[C. nr. 213/01], ashtu g€ detyroi palét né proceduré qé né afatin prej pesémbédhjeté (15)
ditéve té béjné dorézimin e dokumenteve gé mungojné né Gjykatén Themelore.

23. Nga shkresat e léndés rezulton se meé 19 janar 2017, parashtruesi i kérkesés dhe paditésit
e tjeré kané paraqitur urgjence pér caktimin e sseancés pérkitazi me 1éndén sipas shenjés
[C. nr. 552/2015].

24. Meé 4 maj 2017, Gjykata Themelore mbajti seancén e paré pérgatitore pérkitazi me
kérkesén pér rikonstruktimin e 1éndés sipas shenjés [C. nr. 213/2001], ashtu vendosi qé
té ndérrohet numri punues té sé njéjtés me shenjén [C. nr. 552/15] dhe seanca e radhés
té caktohet mé 1 gershor 2017. Lidhur me kété té fundit, Gjykata Themelore kérkoi gé té
rregullohet padia né aspektin objektiv dhe subjektiv nga ana e parashtruesit t€ kérkesés
dhe paditésve té tjere.

Procedura gjyqésore pérkitazi me ¢éshtjen kontestuese pas rikonstruktimit té shkresave

25. MEe 18 shtator 2017, Sh.K. né cilésiné e palés paditése dhe trashégimtares ligjore t€ R.K.,
parashtroi né Gjykatén Themelore deklaratén e saj pérkitazi me ¢éshtjen kontestuese.

26. MEé 21 néntor 2017, Gjykata Themelore, sipas kérkesés sé palés sé paditur, pérmes
Aktvendimit [C. nr. 552/15] e ndérpreu procedurén né ¢éshtjen juridike-civile, pér shkak
té zgjidhjes sé céshtjes paraprake trashégimore né léndén sipas shenjés [T. nr. 8/17],
duke gené se procedura trashégimore pér té€ ndjerin R.K. nuk kishte pérfunduar ende.
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34.

MEe 22 shkurt 2018, Gjykata Themelore mbajti seancén pérgatitore pas ndérprerjes duke
marré numrin punues [C. nr. 4/18], e cila ishte shtyré pér 26 mars 2018.

Mé 28 mars 2018, Gjykata Themelore mbajti seancén pérgatitore dhe pérmes
Aktvendimit procedural [C. nr. 4/18], vendosi g€ t€ merren provat pérmes ekspertizés
nga lémia e gjeodezisé dhe ndértimtarisé, ndérsa seanca e radhés u caktua pér 15 maj
2018.

Né bazé té shkresave té léndés rezulton se né harkun kohor ndérmjet 15 majit 2018 dhe
6 marsit 2019, ishin mbajtur 4 (katér) seanca, pérkatésisht mé: (i) 15 maj 2018 —ecilau
shty pér 5 gershor 2018; (ii) 5 néntor 2018 — e cila u shty pér 17 dhjetor 2018; (iii) 17
dhjetor 2018 — e cila u shty pér 31 janar 2019; dhe (iv) 31 janar 2019 — e cila u shty pér 6
mars 2019.

Mé 6 mars 2019, Gjykata Themelore mbajti seancén ku u dégjua Sh.K. né cilésiné e
déshmitares si palé paditése né proceduré. Ndérkaq, e njéjta pérmes Aktvendimit
procedural [C. nr. 4/18] vendosi g€ té merren provat pérmes dégjimit t€ déshmitaréve té
tjeré né cilésiné e paléve té paditura, ndérsa seanca e radhés u caktua pér 7 maj 2019.

MEé 7 maj 2019, Gjykata Themelore mbajti seancén pérgatitore ku u dégjua parashtruesi
i kérkesés dhe F.K. né cilésiné e palés paditése, sikurse dhe A.K. né cilésin€ e palés sé
paditur. Po ashtu, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit procedural [C. nr. 4/18]
vendosi gé té merren prova pérmes ekspertizés nga lémi i gjeodezis€, ndérsa seanca e
radhés u caktua pér 10 gershor 2019.

Né bazé té shkresave té 1éndés rezulton se né harkun kohor ndérmjet 10 gershorit 2019
dhe 11 néntorit 2019, u mbajtén katér (4) seanca, pérkatésisht mé: (i) 10 gershor 2019 —
e cila u shty pér 10 korrik 2019; (ii) 10 korrik 2019 — né té€ cilén ishte lexuar ekspertiza
nga lémi i gjeodezis€, ashtu qé u kérkua plotésimi i s€ njéjtés, ndérkaq seanca u shty pér
9 shtator 2019; (iii) 9 shtator 2019 — u konstatua plotésimi i ekspertizés nga 1émi i
gjeodezisé té dorézuar mé 12 korrik 2019, ndérkaq seanca u shty pér 15 tetor 2019; (iv)
11 néntor 2019 — u lexua rishtazi ekspertiza e 12 korrikut 2019 ashtu qé paléve
ndérgjygése i éshté mundésuar paragqitja e fjaléve té€ tyre pérfundimtare né formeé té
shkruar.

ME 16 dhjetor 2019, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [C. nr. 4/18] (i) pjesérisht
aprovoi kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés dhe paditésve té tjeré; (ii) vértetoi se
Kontrata [nr. ver. 1210/83] e 14 tetorit 1983 pérkitazi me shpérbérjen e bashkésisé
familjare dhe cedimin e pasurisé sé paluajtshme éshté nule dhe nuk prodhon mé pasoja
juridike; (iii) vértetoi se parashtruesi i kérkesés dhe paditésit e tjeré jané pronaré té njé
té gjashtés (1/6) pjesé ideale né paluajtshmeériné, respektivisht ngastrén kadastrale [P-
70705029-2781-2] ZK Gjakoveé-qytet; ashtu qé detyroi A.K. si i paditur qé té drejtén e
lartcekur t'ua njoh parashtruesit té kérkesés dhe paditésve té tjeré né afat prej
pesémbédhjeté (15) ditéve nga plotfugishmeéria e aktgjykimit té tillé; dhe (iv) refuzoi si
té pabazuar pjesén tjetér té kérkesépadisé sé parashtruesit té kérkesés dhe paditésve té
tjeré pérkitazi me pjesén e aprovuar deri né lartésiné e kérkesés me té cilén ka kérkuar
g€ té vértetohet se jané pronaré me nga njé té pestén (1/5) té paluajtshmeérise.

Gjykata Themelore pérmes aktgjykimit té lartcekur konstatoi se me rastin e anulimit té
Kontratés [nr. ver. 1210/83] té 14 tetorit 1983, palét ndérgjyqése, duke gené se té njéjtit
janeé trashégimtare t€ ndjerit R.K., t€ njéjtit sipas dispozitave ligjore trashégojné né pjesé
té barabarta, respektivisht nga njé té gjashtén (1/6) pjesé té paluajtshmeéris€, dhe se
asnjéri nga kéto nuk mundet té pérjashtohet nga trashégimia.
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41.

ME 17 janar 2020, F.K. né cilésiné e paditésit té pesté parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit kundér Aktgjykimit [C. nr. 4/18] té 16 dhjetorit 2019 té Gjykatés Themelore, pér
shkak té (i) shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore, (ii) vértetimit
té gabuar apo jo té ploté té gjendjes faktike, (iii) aplikimit t€ gabuar té€ sé€ drejtés
materiale, dhe (iv) vendimit pér shpenzimet kontestimore.

NEé njé daté té pacaktuar, parashtruesi i kérkesés krahas me paditésit e tjeré parashtruan
ankesé kundér pjesés refuzuese té Aktgjykimit [C. nr. 4/18], t€ 16 dhjetorit 2019, té
Gjykatés Themelore, pér shkak té (i) shkeljeve esenciale t€ dispozitave té procedurés
kontestimore, (ii) konstatimit té€ gabuar apo jo té ploté té gjendjes faktike, (iii) zbatimit
té gabuar t€ sé drejtés materiale dhe (iv) vendimit pér shpenzimet procedurale.

Nga shkresat e l1éndés rezulton se A.K. né cilésiné e palés sé€ paditur po ashtu parashtroi
ankesé né Gjykatén e Apelit kundér Aktgjykimit [C. nr. 4/18] té€ 16 dhjetorit 2019 té
Gjykatés Themelore, pér shkak té (i) shkeljeve esenciale té dispozitave procedurale, (ii)
vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe (iii) aplikimit té gabuar té sé
drejtés materiale.

MEé 26 gusht 2024, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ac. nr. 1668/20] (i) refuzoi si
té pathemelté ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe A.K., né cilésiné e palés sé paditur,
duke e vértetuar pikén II té€ Aktgjykimit [C. nr. 4/18] t€ 16 dhjetorit 2019 té€ Gjykatés
Themelore; dhe (ii) pranoi si pjesérisht té themelté ankesén e parashtruesit t€ kérkesés
dhe paditésve té tjeré, duke prishur né pikat III, IV dhe V t€ po kétij aktgjykimi, ashtu qé
i njéjti né pikat e tilla kthehet pér rigjykim dhe rivendosje né gjykatén e shkallés sé paré.

Gjykata e Apelit né€ arsyetimin e aktgjykimit té lartcekur, sqaroi se prishja e pikave té
lartcekura vjen si rezultat i “paekzaminueshmérisé dhe kundérshtimit me pjesén e
arsyetimit té aktgjykimit”, duke gené se sipas shkresave té léndés nuk rezulton se padia
e parashtruesit t€ kérkesés dhe paditésve té tjeré té keté pasur si objekt vértetimin e té
drejtés sé pronésisé né njé té gjashtén (1/6) pjesé té paluajtshmeérisé. Andaj, krahas
tejkalimit té kérkesave té€ paraqitura né petitumin e padisé, sipas vlerésimit té Gjykatés
sé Apelit, gjykata e shkall€s s€ paré “nuk ka sqaruar se nga cila bazé kérkohet e drejta
né proné lidhur me paluajtshmériné léndore dhe cilat fakte i vlerésoi si vendimtare pér
té vendosur si né aktgjykimin e atakuar”.

MEé 26 shkurt 2025, né procedurén e rivendosjes, Gjykata Themelore mbajti seancén
pérgatitore lidhur me léndén e parashtruesit té kérkesés, e cila mori numrin punues [C.
nr. 3114/24]. Né kété seancé, u konstatua se Sh. K. né cilésiné e paditéses s€ parée ka
ndérruar jeté. Rrjedhimisht, pérmes Aktvendimit procedural [C. nr. 3114/24] dhe sipas
pércaktimeve té dispozités sé nenit 277 té Ligjit nr. 03/L-006 pér procedurén
kontestimore (né tekstin e métejmé: LPK) u ndérpre procedura né ¢éshtjen pérkatése
juridike-kontestimore.

MEé 26 maj 2025, parashtruesi i kérkesés dhe F.K., V.B. dhe A.K., kan€ paraqitur kérkesé
né Gjykatén Themelore pér vazhdimin e procedurés sé€ ndérpreré sipas numrit punues
[C. nr. 3114/24], duke theksuar se jané plotésuar kushtet pér vazhdimin e sé njéjtés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

42.

Parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e té drejtés pér gjykim né afat t€ arsyeshém,
té garantuar me paragrafin 2 té nenit 31 té€ Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té nenit
6 té KEDNJ-sé€ si rezultat i mosgjykimit té léndés s€ tij né njé afat té arsyeshém kohor
nga gjykatat e rregullta, si dhe shkeljen e nenit 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés.



43.

44.

45.

46.

47.

Parashtruesi i kérkesés sqaron se procedura e tillé qé ka pér objekt paluajtshmériné
léndore €shté iniciuar nga babai i tij, tani i ndjeré né vitin 1997, dhe se e njéjta ende nuk
ka marré epilog pérfundimtar. Po késhtu, i njéjti thekson se jané mbajtur mé tepér se
pesémbédhjeté (15) seanca gjyqésore né harkun kohor prej njézet e teté (28) viteve prej
kur e njéjta éshté iniciuar, duke rezultuar, sipas tij, né “zvarritje té pajustifikuar,
mungesé té vendimmarrjes brenda afatit té arsyeshém dhe shkeljes sé parimit te
sigurisé juridike’.

Né kété kontekst, parashtruesi i kérkesés sjellé né vémendje se kontesti i tillé pér té cilin
pretendon se éshté nuk éshté gjykuar brenda njé afati té arsyeshém kohor, ka krijuar
“pasoja té médha pér té jo vetém né aspektin juridik por edhe né aspektin personal,
emocional dhe ekonomik”. 1 njéjti, né thelb, pretendimin e tillé e ndérlidh me
ndérprerjen e fundit t€ procedurés nga ana e Gjykatés Themelore, me ¢’ rast e njéjta nuk
éshté vazhduar pérkundér faktit se i nj€jti ka dérguar disa urgjenca.

Parashtruesi e kérkesés pretendon se si pasojé e tejzgjatjes sé procedurés kontestimore
né Gjykatén Themelore, /... mungesa e njé vendimi pérfundimtar pér mbi dy dekada
ka ndikuar né pamundésiné pér té ushtruar té drejten mbi proné né ményré té ploté, ka
penguar shfrytézimin ekonomik té saj dhe ka krijuar njé gjendje té vazhdueshme
pasigurie juridike”.

Pérkitazi me pretendimin e till€, parashtruesi i kérkesés i referohet praktikés s€ Gjykatés
né rastet e ngjashme qé lidhen me té drejtén pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém,
pérkatésisht KIo6/21, parashtrues Dragan Mihajloviq, Aktgjykim i 22 dhjetorit 2022;
dhe K164/23, parashtruese Mejrem Qehaja Rexha, Aktgjykim i 31 gushtit 2023.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata g€ té€ vendosé se: (i) kérkesa éshté
e pranueshme; (ii) té konstatojé se ka pasur shkelje té€ paragrafit 2 té nenit 32 té
Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 té€ KEDNJ-sé, pérkitazi me té€ drejtén né
gjykim té drejté dhe té paanshém brenda njé afati té arsyeshém kohor; si dhe (iii) té
detyrohet Republika e Kosovés qé parashtruesit t'ia paguajé né emér té kompensimit té
démit jomaterial pér shkak té dhimbjeve shpirtérore si pasojé e shkeljes sé té drejtave
elementare njerézore, né shumén prej 10,000 € (dhjeté mijé euro).

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartéesve té kompetencave publike.
2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet per té drejtat dhe obligimet ose pér cilendo akuzé penale
gé ngrihet kunder saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykate e
pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

[..]"

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT [e
miratuar mé 4 néntor 1950 nga Késhilli i Evropés]

Neni 6
(E drejta pér gjykim té drejté)


https://api.webgjk-ks.org/Custom/ki_06_21_agj_shq.pdf
https://api.webgjk-ks.org/Custom/ki_64_23_agj_shq.pdf

“1. Cdo person ka té drejté gé ¢céshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém|[...].”

RREGULLORE NR. 03/2014 MBI ORGANIZIMIN E BRENDSHEM
TE GJYKATAVE

Neni 32
(Humbja, démtimi dhe pértérirja e shkresave té 1éndés)

“1. Nése shkresat apo pjesét e caktuara té léndés humben, démtohen apo
shkatérrohen, fillon procedura pér pértérirjen e shkresave.

2. Pas informimit té kryetarit té gjykatés respektivisht té gjyqtarit mbikqyrés,
gjyqtari i lendés merr vendim pér pértérirjen e shkresave té léndés. Zbatimin
e kétij vendimi e bén shefi i ZML-sé respektivisht referentii larté.

3. Pér shkresat e léndés per té cilat ka pérfunduar procedura me vendim té
plotfuqishém, pértrirja e shkresave té léndés iniciohet vetém nése ka interes té
arsyeshém. Kryetari i gjykatés pérkatésisht gjyqtari mbikéqyrés urdhéron
pértrirjen e léndés sipas detyrés zyrtare apo me kérkesén e paléve
ndérgjyqésore.

4. Procedura pér pértérirjen e shkresave té lendes nuk mund té fillohet nése
ka kaluar afati pér ruajtjen e kétyre shkresave.
5. Vetém ato shkresa té léndés té cilat jané té réndésishme pér proceduréen
pérterihen.

6. Pertérirja behet né bazé té pérshkrimit té dokumenteve té humbura, té
démtuara ose te shkatérruara té cilat gjykata i ka né dispozicion nga regjistri
dhe librat ndihmés apo té dhénat e ofruara nga palét ndérgjyqeésore,
ekspertét, déshmitareét dhe personat e tjeré gé kané marré pjesé né proceduré.
7. Kur pér dokumentet e humbura, té démtuara ose té shkatérruara nuk ka
déshmi té mjaftueshme dhe deklaratat e personave té cekur mé lart nuk
pérputhen, kéto veprime do té pérsériten nga gjyqtari i léndés nése ende nuk
éshté marré vendimi i shkallés sé pare.

8. Palét deklarohen lidhur me humbjen, démtimin apo shkatérrimin e atyre
shkresave né bazé té té cilave procedura éshté duke u zhvilluar dhe
njékohésisht palét ftohen té paragesin té gjitha té dhénat, procesverbalet,
vendimet gjyqésore dhe shkresat tjera qé kané né dispozicion.

9. Vendimi pér pértérirjen e shkresave té léndés né té cilen procedura éshté né
zhvillim e sipér zhvillohet nén numrin e njéjté ne té cilin éshte regjistruar
lénda. 10. Kérkesa dhe vendimi péer pertérirjen e shkresave té lendés né te cilen
procedura ka pérfunduar me vendim té plotéfuqishém, shénohen né regjistéer
“GJA” dhe pas pérterirjes sé shkresave té léndes, shénohen né regjistrin e
duhur me numrin e njéjté me té cilin éshté punuar lénda. Né mbéshtjellésin e
shkresave té lendés vendoset shenja “Shkresa té pérterira”.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

48.

49.

Gjykata fillimisht shqyrton nése parashtruesi i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té€ pércaktuara me Kushtetuté dhe me Ligj dhe t€ specifikuara meé tej
me Rregullore té punés.

Gjykata iu referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 té€ Kushtetutés, t€ cilét pércaktojné

Nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]



50.

51.

52.

“(1) Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

(7) Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
past té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata, mé tej, i referohet neneve 47 (Kérkesat individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés)
dhe 49 (Afatet) t€ Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi 1 kérkeseés)

Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.

Neni 49
(Afatet

Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i eéshté dorézuar vendimi gjyqésor./[...]

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata duhet fillimisht té vlerésojé
nése parashtruesi i kérkesés €shté palé e autorizuar né kuptim té paragrafit 7 t€ nenit 113
té Kushtetutés, pér té parashtruar kérkesén para Gjykatés. Gjykata véren se procedurat
fillestare ishin iniciuar mé 20 gusht 1997 nga babai i parashtruesit té kérkesés R.K., i cili
kishte ndérruar jeté mé 17 shtator 2001. Lidhur me kété, Gjykata véren se hapja e
trashégimisé sé babait té€ parashtruesit té kérkesés rezulton té keté pérfunduar para 22
shkurtit 2018, kur Gjykata Themelore edhe filloi ta rishqyrtojé céshtjen e lartcekur
juridike-civile né merita. Rrjedhimisht edhe parashtruesi i kérkesés nga ky moment ka
fituar legjitimitetin aktiv né kété ¢éshtje juridike-civile, e cila mori shenjén [C. nr. 4/18].

Né kontekst té pércaktimit té statusit t€ palés s€ autorizuar, Gjykata rikujton praktikén
e saj gjygésore kur kishte pércaktuar standardin se pér té paraqitur kérkesé para
Gjykatés njé person duhet té jeté “viktimé” e shkeljes kushtetuese, “direkte” apo
“indirekte”. Né kontekst té viktimés indirekte ose té térthorté, si¢ éshté konfirmuar né
rastin KI211/25 [parashtrues Burbuge Pruthi, Aktgjykim i 11 dhjetorit 2025], praktika e
Gjykatés éshté posacérisht e konsoliduar né rrethana té pretendimeve para Gjykatés
lidhur me déshtimin e shtetit pér té€ pérmbushur detyrimet pozitive pér mbrojtjen e té
drejtés né jet€ sipas garancive té nenit 25 [E Drejta pér Jeté] té Kushtetutés dhe nenit 2
(E drejta pér jetén) té KEDNJ-s€ (shih, rastet e Gjykatés KI41/12, me parashtrues Gézim
dhe Makfire Kastrati, Aktgjykim i 26 shkurtit 2013, lidhur me paraqitjen e kérkesés nga
prindeérit e té bijés s€ ndjere; dhe KI129/21, me parashtruese Velerda Sopi, Aktgjykim i
7 marsit 2023, lidhur me paraqitjen e kérkesés nga vajza e té émeés s€ ndjeré). Ngjashém,
Gjykata ka vepruar edhe né kontekst té€ sé drejtés pér privatésiné dhe jetén familjare, té


https://api.webgjk-ks.org/Custom/8a7e5dfd-ec30-4f26-a5fe-564156fa0b42.pdf
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53-

54.

55-

56.

57-

58.

garantuar me nenin 36 [E Drejta e Privatésisé] té€ Kushtetutés né lidhje me nenin 8 (E
drejta pér respektimin e jetés private dhe familjare) t€ KEDNJ-s€, duke marré parasysh
rrethanat e vecanta té rastit pérkatés (shih, rastin KI56/18, me parashtrues Ahmet
Frangu, Aktgjykim i 22 korrikut 2020, lidhur me paraqitjen e kérkesés nga prindi i té
ndjerit). Sé fundi, Gjykata ia ka njohur statusin e “viktimés” edhe parashtrueses sé
kérkesés né rastin KI211/25, e cila ishte né marrédhénie bashkéshortore me paditésin
tashmé té ndjeré, né procedurén kontestimore pér shpronésimin e njé prone.
Parashtruesja e kérkesés né kété rast kontestonte kohézgjatjen e procedurés gjyqésore,
me ¢’ rast pretendonte shkelje té sé drejtés n€ gjykim té drejté dhe né kohé té arsyeshme
(shih rastin e Gjykatés, KI211/25, parashtruese Burbuge Pruthi, cituar mé lart, paragrafi

45).

Prandaj, né parim, bazuar né praktikén gjyqésore t€¢ GJEDNJ-sé dhe té Gjykatés, statusi
i viktimés indirekte ose té térthorté, u éshté njohur vetém familjaréve té ngushté apo
personave té aférm, té cilét kané arritur t€ déshmojné se kané interes legjitim lidhur me
¢éshtjen né fjalé (shih, rastin e Gjykatés KI211/25, parashtruese Burbuge Pruthi, cituar
mé lart, paragrafi 45 dhe referencat e pérdorura aty).

Gjykata ka sqaruar, rast pas rasti, qé statusi i viktimés indirekte ose té térthorté éshté po
ashtu i ndérlidhur me natyrén e té€ drejtave qé kontestohen para Gjykatés, pérkatésisht
nése té drejtat pérkatése mund té cilésohen si té drejta té “transferueshme” apo jo. Pér
meé tepér, Gjykata véren se né ato raste kur statusi i viktimés iu ka akorduar t€ aférmve,
duke i lejuar ata té€ parashtronin njé kérkesé n€ lidhje me ankesat e tyre, pérkatésisht, né
kuadér té nenit 6 t€ KEDNJ-s€, GJEDNJ mori parasysh faktin nése parashtruesit mund
té kishin interes material né bazé té efektit té drejtpérdrejté né té drejtat e tyre monetare
(shih, rastin e Gjykatés KI211/25, parashtruese Burbuge Pruthi, cituar mé lart, paragrafi
46 dhe referencat e pérdorura aty; si dhe rastin e GJEDNJ-s€, Micallef kundér
Maltés, nr. 17056/06, Aktgjykim i 15 tetorit 2009, paragrafi 48).

Neé rastin konkret, pasi babai i parashtruesit kishte ndérruar jet€, parashtruesi i kérkesés
né Gjykatén Themelore u paraqit si palé paditése mé 22 shkurt 2018, kur edhe rifilloi
gjykimi i céshtjes kontestimore né merita pas ndérprerjes sé€ procedurés gjyqésore mé 21
néntor 2017 si pasojé e zgjidhjes sé ¢éshtjes paraprake trashégimore. Rrjedhimisht, duke
pasur parasysh rrethanat e rastit konkret, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés
ka interes té drejtpérdrejté pérkitazi me pronén kontestuese dhe si pasojé éshté pal€ e
autorizuar pér té paraqitur kérkesé para Gjykatés, sipas paragrafit 7 t€ nenit 113 té
Kushtetutés, nenit 47 té Ligjit dhe pikés 34 (1) (a) té Rregullores s€ punés.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij specifikon se i éshté shkelur e
drejta e tij pér gjykim té drejté dhe té paanshém, e garantuar me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) té KEDNJ-s€, si rezultat i tejzgjatjes sé procedurés kontestimore
lidhur me 1éndén civile [C. nr. 3114/24], pér vértetimin e pronésisé né ngastrat e
kontestuara. Ai gjithashtu pretendon se mungesa e njé vendimi pérfundimtar ia ka
mundésuar ushtrimin e té drejtés mbi proné, e garantuar me nenin 46 [Mbrojtja e
Pronés] té Kushtetutés.

NE€ kéte drejtim, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés ka qartésuar té drejtat dhe
lirité themelore g€ pretendon se i jan€é shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té€ Ligjit.

Né lidhje me afatin pér paraqitjen e kérkesés, né kontekst té pretendimit pér shkeljen e
té drejtés né proné, té garantuar mé nenin 46 té Kushtetutés, Gjykata i referohet
praktikés gjygésore t€ GJEDNJ-sé né rastet kur parashtruesit pretendojné se tejzgjatja e
procedurés kontestimore né ¢éshtje pronésore pérbén njé pengesé té€ vazhdueshme pér
té gézuar té drejtén né proné. Né kéto raste, GJEDNJ-ja ka mbajtur géndrim se nuk éshté
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59.

60.

61.

62.

e nevojshme té shqyrtohet ky pretendim sipas nenit 1 (Mbrojtja e pronés) té Protokollit
nr. 1 t€ KEDNJ-sé (shih rastin e GJEDNJ-s€ Zanghi kundér Italisé, nr. 11491/85,
Aktgjykim i 19 shkurtit 1991, paragrafi 23) ose se ¢éshtja e tillé éshté e parakohshme
(shih rastin e GJEDNJ-s€ Beller kundér Polonisé, nr. 51837/99, Aktgjykim i 1 shkurtit
2005, paragrafi 74).

Duke iu kthyer rrethanave té rastit konkret, Gjykata duhet ta shqyrtojé pranueshmériné
e pretendimit pér shkeljen e nenit 46 té Kushtetutés né kontekst té kriterit té
pranueshmeérisé sé shterimit t€ mjeteve juridike, t€ pércaktuar né nenin 49 té
Kushtetutés. Né kété drejtim, Gjykata rithekson praktikén e saj gjyqésore, e cila né parim
njeh tri kategori té€ rasteve kur kérkesa e paraqgitur mund té shpallet e papranueshme pér
shqyrtim pér shkak t€ mosshterimit t€ mjeteve juridike t€ pércaktuara me ligj, e ku njéra
nga kéto raste €shté kategoria e “kérkeses sé parakohshme” (shih ndér t€ tjera, rastet e
Gjykatés KI09/19, me parashtrues Leutrim Hajdari, Aktvendim pér papranueshmeri, i
5 shkurtit 2020, paragrafét 40-43; KI179/20, me parashtrues Telekom i Kosovés Sh. A.,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 27 janarit 2021, paragrafi 95; dhe KI49/22, me
parashtrues Zejnel Ninaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 30 gushtit 2023, paragrafi
59; dhe rastet e GJEDNJ-sé Bilsena Sahman kundér Bosnje dhe Hercegovinés, nr.
40110/16, Vendim i 25 prillit 2017 dhe Alenka Saver kundér Sllovenisé, nr. 18105/13,
Vendim i 7 shkurtit 2017).

Andaj, bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-s€, por edhe veté Gjykatés né lidhje me
kategoriné e kérkesave té parakohshme, duke gené se kérkesépadia e parashtrueses sé
kérkesés pér vértetimin e pronésisé mbi ngastrat e kontestuara éshté duke u gjykuar
ende prané Gjykatés Themelore, Gjykata konsideron se kérkesa e parashtruesit té
kérkesés pérkitazi me pretendimin pér shkeljen e sé drejtés n€ proné, cilésohet si kérkesé
e kategorisé té “kerkesés sé parakohshme” dhe rrjedhimisht, kérkesa refuzohet né pajtim
me nenin 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit dhe pikén (b) t€ paragrafit (1) té rregullit 34
(Kriteret e pranueshmeris€) té Rregullores sé punés (shih rastin e Gjykatés, mutatis
mutandis, KI33/25, parashtruese Dobrila Rakié¢, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 4
shtatorit 2025, paragrafét 86-89).

Ndérsa, né kontekst té pretendimit pér shkeljen e té drejtés pér gjykim té drejté dhe kohé
té arsyeshme, té garantuar me paragrafin 2 té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me
paragrafin 1 té€ nenit 6 t¢ KEDNJ-sé, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés
konteston kohézgjatjen e procedurés gjyqésore pér padiné e tij pér vértetim pronésie né
ngastrat e kontestuara, e cila ende nuk ka pérfunduar, pasi rasti éshté kthyer né
rishqyrtim né Gjykatén Themelore dhe ende pret té vendoset nga kjo e fundit. Gjykata,
duke marré parasysh natyrén e pretendimeve, pérkatésisht kohézgjatjen e procedurés,
rikujton se né rrethana teé tilla nuk kérkohet pérmbushja e kushteve té parashikuara me
nenin 49 (Afatet) té Ligjit, pérkatésisht kushti pér paraqitjen e kérkesés brenda katér (4)
muajve, pasi lénda éshté ende né zhvillim e sipér.

Pérveg kushteve té parashikuara me Ligj, Gjykata mé tej shqyrton nése parashtruesi i

kérkesés ka pérmbushur kushtet e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34
(Kriteret e Pranueshmeérisé) té Rregullores sé€ punés, té cilat pércaktojné gé:

Rregulli 34
(Kriteret e Pranueshmeérisé)

“(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

[...]
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63.

(d) Keérkesa qartéson saktésisht dhe né ményré adekuate paraget faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme nése kérkesa éshté
gartazi e pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né ményre
té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Gjykata thekson se kérkesa pérkitazi me pretendimin pér vlerésimin e
kushtetutshmeérisé sé kohézgjatjes sé procedurés gjygésore né lidhje me léndén civile
[C. nr. 3114/24], pérmbush kriteret e pranueshmérisé té pércaktuara né paragrafin 1 té
rregullit 34 (Kriteret e Pranueshmeéris€) té Rregullores sé punés dhe se e njéjta nuk
mund té shpallet e papranueshme, bazuar né kushtet e pércaktuara nga paragrafi 2 i
rregullit 34 té€ Rregullores s€ punés. Pérvec késaj dhe pérfundimisht, Gjykata thekson
se kérkesa nuk mund té deklarohet e papranueshme né asnjé bazé tjetér, prandaj, ajo
duhet t€ deklarohet e pranueshme dhe t€ vlerésohen meritat e saj.

Meritat e kérkesés

64.

65.

Gjykata fillimisht rikujton se mé 20 gusht 1997, babai i parashtruesit té kérkesés, R.K.,,
kishte parashtruar padi pér vértetimin e pronésisé né ngastrat e kontestuara, té cilat
pérmes kontratés ia kishte ndaré né té gjallé dy djemve t€ tij, A.K. dhe F.K. m€ 14 tetor
1983. Gjykata Komunale ia kishte vértetuar pavlefshmeériné e kontratés, por mé pas mé
9 maj 2001, Gjykata e Qarkut e ktheu né rigjykim léndén, e cila proceduré u ndérpre mé
29 mars 2002 nga Gjykata Komunale, pas vdekjes sé evidentuar té paditésit,
respektivisht, babait té parashtruesit té kérkesés mé 17 shtator 2001. Gjykata véren se
parashtruesi i kérkesés sé bashku me disa padités (familjaré té parashtruesit) té tjere,
mé 24 qershor 2015, morén pérsipér ¢éshtjen kontestimore pér vértetimin e pronésisé
mbi ngastrat e kontestuara, me shenjén [C. nr. 3114/24] (e evidentuar mé paré me
shenjén [C. nr. 213/2001]), pas vdekjes s€ babait té tij R.K.,, me ¢ rast kérkuan
rikonstruktimin e shkresave té léndés s€ lartcekur, e cila léndé mé pas, respektivisht, mé
4 maj 2017, u evidentua me shenjén [C. 552/15] nga Gjykata Themelore. Gjykata po
ashtu rikujton se mé 21 néntor 2017, Gjykata Themelore, me kérkesén e palés sé€ paditur,
pérmes Aktvendimit [C. nr. 552/15] ndérpreu procedurén né céshtjen e lartcekur
juridike-civile, pér shkak té zgjidhjes sé ¢éshtjes paraprake trashégimore né léndén sipas
shenjés [T. nr. 8/17], duke gené se procedura trashégimore pér té ndjerin R.K. nuk kishte
pérfunduar ende. Procedura trashégimore sipas shenjés [T. nr. 8/17] rezulton té keté
pérfunduar para 22 shkurtit 2018, kur Gjykata Themelore edhe filloi ta rishqyrtojé
¢éshtjen e lartcekur juridike-civile né merita, e cila 1éndé mori shenjén [C. nr. 4/18]. Nga
shkresat e léndés rezulton se né harkun kohor 15 maj 2018 deri mé 11 néntor 2019, u
mbajtén rreth 9 (nénté€) seanca gjygésore, shumica prej té cilave u shtyné, duke mos u
mbajtur né datén e pércaktuar/origjinale. Mé 26 dhjetor 2019, Gjykata Themelore
aprovoi pjesérisht kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés dhe bashképaditésve té
tjeré, i cili aktgjykim u prish dhe u kthye né rivendosje nga Gjykata e Apelit mé 26 gusht
2024 sipas ankesés sé palés paditése dhe asaj té paditur. Mé 26 shkurt 2025, Gjykata
Themelore né seancén pérgatitore né proceduré té rivendosjes e ndérpreu procedurén
gjyqésore né léndén e lartcekur, e cila kishte marré numrin e ri punues [C. nr. 3114/24],
duke gené se konstatoi vdekjen e nénés sé parashtruesit t€ kérkesés, respektivisht,
paditéses s€ paré, ndérsa mé 26 maj 2025, parashtruesi i kérkesés dhe paditésit e mbetur
kérkuan vazhdimin e procedureés s€ ndérpreré, duke theksuar se jané plotésuar kushtet
pér vazhdimin e s€ njéjteés.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né kérkeseén e tij specifikon se i éshté shkelur

e drejta e tij pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém, e garantuar me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, n€ lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
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66.

proces té rregullt) t¢ KEDNJ-s€, si rezultat i tejzgjatjes s€ procedurés kontestimore pér
vértetimin e pronésisé né ngastrat e kontestuara.

Gjykata do té shqyrtojé pretendimin e parashtruesit té kérkesés pér tejzgjatje té
procedurés sé zhvilluar dhe do ta trajtojé nga kéndvéshtrimi i t€ drejtave té garantuara
pérmes paragrafit 2 t€ nenit 31 té€ Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 té
KEDNJ-s€, duke aplikuar edhe parimet dhe kriteret e vendosura pérmes praktikés
gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, né té cilin rast, Gjykata né pajtim me nenin 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té€ Kushtetutés éshté e obliguar qé: “Té drejtat e
njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété Kushtetuté, interpretohen né
harmoni me vendimet gjyqgésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut”.

I. Perkitazi me pretendimin pér shkeljen e paragratfit 2 té nenit 31 té Kushtetutés

67.

68.

69.

70.

Né kontekst, lidhur me té drejtén pér nxjerrjen e vendimeve brenda afatit té arsyeshém
kohor, Gjykata i referohet paragrafit 2 t€ nenit 31 té€ Kushtetutés dhe paragrafit 1 t€ nenit
6 t€ KEDNJ-sé€, té cilét pércaktojné qé:

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“qI...]
2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet [...] brenda njé afati té arsyeshem [...]".

Neni 6
(E drejta pér gjykim té drejté)

“1. Cdo person ka té drejté gé céshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém [...]”.

Bazuar né dispozitat e lartcekura, e drejta pér njé vendim brenda njé afati t€ arsyeshém
éshté pjesé pérbeérése e té drejtés péer gjykim té drejté dhe t€ paanshém té garantuar me
nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 t€¢ KEDNJ-s€.

Né rastin konkret, Gjykata véren se mé 20 gusht 1997, babai i parashtruesit té kérkesés,
R.K. parashtroi padi né Gjykatén Komunale kundér njérit nga té bijté e tij, A.K., pér
vértetimin e pronésisé mbi ngastrat e kontestuara. Mé 22 shkurt 2018 rifilloi procedura
gjyqésore né léndén [C. nr. 3114/24] (e evidentuar mé paré me shenjat [C. nr. 213/2001],
[C. nr. 552/15] dhe [C. nr. 4/18]), pas pérfundimit té€ procedurés sé trashégimisé né té
cilén parashtruesi i kérkesés fitoi legjitimacionin aktiv né kérkesépadiné e babait té tij té
ndjeré R.K., pér vértetimin e pronésisé mbi ngastrat e kontestuara, e cila kérkesépadi,
sipas informatave deri n€é momentin e parashtrimit té kérkesés sé tanishme mé 30 maj
2025, ende éshté duke u shqyrtuar né gjykatén e shkallés sé paré pas kthimit né
rivendosje mé 26 gusht 2024 nga ana e Gjykatés sé Apelit. N€é vijim té késaj, Gjykata
rikujton se ia ka njohur statusin e palés s€ autorizuar parashtruesit té kérkesés qé nga
fillimi i procedurés gjyqésore né léndén e lartcekur, t€ iniciuar nga babai i tij, pavarésisht
g€ kishte fituar legjitimacionin aktiv né vitin 2018.

Rrjedhimisht, periudha qé do t€ merret parasysh nga Gjykata pérfshin periudhén mbi 18
(tetémbédhjet€) vite.
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71.

72.

73-

74.

75-

76.

A. Parimet e pérgjithshme té kohézgjatjes sé procedurés

Gjykata fillimisht rikujton se paragrafi 2 i nenit 31 t€ Kushtetutés, pércakton: “Cdokush
gézon té drejtén per shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me vendimet pér
te drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet kundeér saj/tij brenda
njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme |[...J".

Ndérsa, paragrafi 11 nenit 6 t&¢ KEDNJ-sé pércakton se “Cdo person ka té drejté qé [...]
te dégjohet [...] brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté [...], e cila do té vendosé
[...] né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij [...] civile [...]".

Bazuar né dispozitat e lartcekura, e drejta pér njé vendim brenda njé afati t€ arsyeshém
éshté pjesé pérbérése e té drejtés pér gjykim té drejté dhe té€ paanshém té garantuar me
nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 t¢ KEDNJ-sé.

Lidhur me kété, Gjykata tashmé ka njé praktikeé relativisht t€ konsoliduar gjygésore qé
pérfshiné por nuk kufizohet né rastet (i) Kli42/23, parashtrues Fadil Berisha,
Aktgjykim, i 12 shkurtit 2025; K164/23, parashtruese Mejrem Qehaja Rexha, Aktgjykim
i 31 gushtit 2023; (ii) KIo6/21, parashtrues Dragan Mihajlovié, Aktgjykim i 22 dhjetorit
2022; (iii) KI19/21, parashtrues Sadik Pllana, Aktgjykim i 18 korrikut 2022; (iv)
KI177/19, parashtrues NNT “Sokoli”, Aktgjykim i 29 marsit 2021; dhe (vi) KI19/17,
parashtrues Fatos Dervishaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 20 shkurtit 2018. Né
praktikén e saj gjygésore, Gjykata ka afirmuar parimet e vendosura nga GJENDJ,
pérfshiré rastet (i) Erkner dhe Hofauer kunder Austrisé, nr. 9616/81, Aktgjykim i 23
prillit 1987; (ii) Poiss kundér Austrisé, nr. 9816/82, Aktgjykim i 23 prillit 1987; (iii)
Abdoella kundér Holandés, nr. 12728/87, Aktgjykim i 25 néntorit 1992; (iv)
Comingersoll S.A. kundér Portugalisé, nr. 35382/97, Aktgjykim i 6 prillit 2000; (v)
Mikuli¢ kundér Kroacisé, nr. 53176/99, Aktgjykim i 7 shkurtit 2002; (vi) Scordino
kundeér Italisé (nr.1), [DhM] nr. 36813, Aktgjykim i 29 marsit 2006; (vii) Frydlender
kundér Franceés, nr. 30979/96, Aktgjykim i 27 gershorit 2000; (viii) Siirmeli kunder
Gjermanisé, nr. 75529/01, Aktgjykim i 8 gershorit 2006; (ix) Famullia Katolike Greke
Lupeni dhe té tjerét kundér Rumanisé, nr. 76943/11, Aktgjykim i 29 néntorit 2006; (x)
Mishgjoni kunder Shqgipérise, nr. 18381/05, Aktgjykim i 7 dhjetorit 2010; dhe (xi)
Nicolae Virgiliu Tanase kundér Rumanisé, nr. 41720/13, Aktgjykim i 25 gershorit
2019.

Bazuar né praktikén e lartcekur gjygésore, rezulton se (i) pérllogaritja e kohézgjatjes sé
procedurave gjyqésore fillon nga momenti kur gjykata kompetente vihet né 1évizje me
kérkesé té palés pér vendosjen e njé té drejte apo interesi legjitim té pretenduar; (ii)
gjaté llogaritjes merret pér bazé procedura né térésiné e saj, pérfshiré kétu edhe
procedurat e apelimit dhe procedurén e ekzekutimit té njé vendimi gjyqésor
pérfundimtar; (iii) arsyeshmeéria e zgjatjes s€ njé procesi gjyqgésor duhet té vlerésohet
duke u bazuar né rrethanat pérkatése dhe vecorit€ e secilit rast; dhe se (iv) shteti éshté
i detyruar qé té organizojé sistemin e drejtésisé né ményreé té tillé qé gjykatat té mund
té garantojné té drejtat e secilit pér njé vendim pérfundimtar gjyqésor, né lidhje me té
drejtat dhe obligimet civile té tyre brenda njé afati té€ arsyeshém kohor (rastet e Gjykatés
KI142/23, cituar mé lart, paragrafi 47, KIo6/21, cituar mé lart, paragrafét 50-75; dhe
KI19/21, cituar mé lart, paragrafi 82; dhe shih, rastet e GJEDNJ-s€, Poiss kundér
Austrisé, cituar mé lart, paragrafi 50; Eckle kundér Republikés Federale teé Gjermanisé,
cituar mé lart, paragrafi 74; Comingersoll kunder Portugalisé, cituar mé lart, paragrafi
24; dhe Lupeni Greek Catholic Parish dhe té tjerét kundér Rumanisé, cituar mée lart,
paragrafi 142; dhe).

Pér mé tepér, sipas praktikés gjygésore té Gjykatés dhe asaj t€ GJEDNJ-s€,
arsyeshmeéria e kohézgjatjes sé procedurés gjyqgésore matet duke u bazuar né kéto
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79-

8o.

kritere kryesore: (i) ndérlikueshméria e rastit, (ii) sjellja e palés, (iii) sjellja e
autoriteteve shtetérore, dhe (iv) réndésia e asaj se cfaré éshté né rrezik pér palén né
kontestin gjygésor (shih, rastet e Gjykatés, KI142/23, cituar mé lart, paragrafi 48; dhe
Gjykatés KI64/23, cituar mé lart, paragrafi 65; dhe rastin e GJEDNJ-s€, Surmeli
kundeér Gjermanise, cituar meé lart, paragrafi 128) té cilat né ményré té pérmbledhur do
té elaborohen né vijim.

Pérkitazi me (i) ndérlikueshmeériné e rastit, kjo mund té ndérlidhet me ¢éshtjet faktike
dhe ligjore; me pérfshirjen e disa paléve n€ procedur€; me njé numer té caktuar provash
g€ duhet trajtuar para gjykatave té rregullta; apo edhe me njé numér me t€ madh té
raporteve té ekspertéve qé kérkohen. Théné kété, edhe né rastet kur njé proceduré nuk
éshté komplekse, mungesa e qartésisé dhe parashikueshmeérisé né legjislacionin
vendor, mund té véshtirésojé zgjidhjen e rastit dhe té kontribuojé né kohézgjatjen e
procedurés (shih, né ményreé té ngjashme rastet e Gjykatés, Kl142/23, cituar mé lart,
paragrafi 49; dhe KI64/23, cituar mé lart, paragrafét 66-67; dhe rastet e GJEDNJ-sé€,
Papachelas kundér Greqisé, nr. 31423/96, Aktgjykim i 25 marsit 1999; dhe Nicolae
Virgiliu Tanase kundér Rumanisé, cituar meé lart, paragrafi 210).

Pérkitazi me (ii) sjelljen e palés né proceduré, nuk kérkohet nga pala bashképunim aktiv
me autoritetet gjygésore, e as nuk mund té fajésohet pala pér pérdorimin e mjeteve
juridike sipas legjislacionit né fuqi, megjithaté, autoritetet shtetérore nuk mund té
mbahen pérgjegjése nése kéto veprime ndikojné né kohézgjatjen e procedurés; nga pala
kérkohet vetém t€ jeté e vémendshme né ndérmarrjen e hapave proceduralé, dhe t€ mos
pérdoré taktika pér ta shtyré procedurén né favor té tij; dhe se, vetém vonesat g€ i
atribuohen Shtetit mund té ndikojné né pércaktimin nése procedurat nuk kishin
pérfunduar brenda njé afati té arsyeshém kohor. Disa shembuj gé kané té béjné me
sjelljen e palés jané: mungesa e vullnetit pér té dorézuar shkresat, e cila mund té ndikojé
né ngadalésimin e procedurés; ndryshimi i shpeshté i avokatit; pérpjekjet pér té arritur
marréveshje jashtégjygésore; nisja e procedurés pérpara gjykatés qé nuk ka juridiksion
pér céshtjen; mungesa e kujdesit né ndérmarrjen e hapave procedural€ (shih, rastin e
Gjykatws KI142/23, cituar mé lart, paragrafi 50; dhe rastet e GJEDNJ-s€, Erkner dhe
Hofauer kunder Austrisé, cituar mé lart, paragrafi 68; dhe Union Alemntaria Sanders
S.A kundér Spanjés, nr. 11681/85, Aktgjykim i 7 korrikut 1989, paragrafi 35). Sjellja e
palés pérbén njé fakt objektiv g€ nuk mund t’i atribuohet autoriteteve shtetérore, dhe
duhet t€ merret parasysh gjaté vlerésimit nése procedura ishte kryer brenda njé
periudhe té arsyeshme kohore (shih, rastin e Gjykatés Kl64/23, cituar mé lart,
paragrafét 68-70).

Sa i pérket (iii) sjelljes s€ autoriteteve kompetente, shteti mban pérgjegjési pér té gjitha
autoritetet dhe jo vetém pér sistemin gjyqésor, por edhe sjelljet e institucioneve publike;
gjaté vlerésimit nése procedura éshté kryer brenda njé afati t€ arsyeshém kohor; gjykata
duhet ta vlerésojé procedurén né térési; pérkundér gé shteti mund té jeté pérgjegjés pér
defekte té caktuara procedurale, megjithaté, kjo nuk e pérjashton mundésiné gé té keté
vepruar né pérputhje me detyrat e veta pér ta shqyrtuar rastin né ményré té shpejte;
shkaktimi i vonesave nga ndérrimi i shpeshté i gjyqtaréve nuk e shmangg pérgjegjésiné
e shtetit pér kryerjen e procedurave brenda afateve té arsyeshme kohore; mbingarkesa
kronike e 1éndéve nuk mund té shérbejé si arsyetim pér tejzgjatjen e procedurave; dhe
se gjykatat nuk mund té lejojné qé rasti t€ bartet pafundésisht prej njé instance
gjyqeésore te tjetra (shih, rastet e Gjykatés Kl142/23, cituar mé lart, paragrafi 51; dhe
K164/23, cituar mé lart, paragrafi 71-73).

Saipérket (iv) réndésisé s€ e asaj se cfaré éshté né rrezik pér palén né kontest, ekzistojné
kategori té caktuara té rasteve, té cilat, pér nga natyra e tyre duhet té trajtohen me
kujdes té€ vecanté dhe t€ vendosen me shpejtési mé té madhe. Shembuj té kétyre
kategorive té rasteve pérfshijné: rastet qé ndérlidhen me statusin; rastet g€ ndérlidhen
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82.

83.

me kujdestariné e fémijéve; me raportin prind-fémijé; me kujdesin e gjyshérve ndaj
fémijéve, kur kéta té fundit kané mbetur pa kujdesin e prindérve; pérgjegjésiné e
prindérve dhe té drejtat e kontaktit me fémijét; rastet qé ndérlidhen me kontestet nga
marrédhénia e punés; ankesa kundér largimit nga puna; suspendimi nga puna;
transferimi; rikthimi né puné; rastet qé ndérlidhen me persona té cilét vuajné nga
“sémundje té pashérueshme” dhe kané “pritje té reduktuar té jetégjatesisé”; rastet qé
lidhen me pretendimet pér ushtrim té€ dhunés nga zyrtarét policoré; dhe rastet kur
mund té rrezikohet e drejta e edukimit. Disa raste té tjera nuk kérkojné vémendje té
shtuar, pér shembull, rastet qé lidhen me kompensimin e démit té shkaktuar né
aksidente rrugore, apo rastet qé kané t€ béjné me ndarjen e trashégimisé ndérmjet
trashégimtaréve té€ personit t€ vdekur (shih, rastet e Gjykatés Kl142/23, cituar mé lart,
paragrafi 52, dhe dhe KI06/21, cituar mé lart, paragrafi 67).

B. Aplikimi i parimeve té lartcekura né rrethanat e rastit konkret

Bazuar né shkresat e 1éndés, Gjykata rikujton se 1énda civile, kohézgjatjen e té cilés e
konteston parashtruesi i kérkesés ishte iniciuar nga babai i tij né vitin 1997. Gjykata
rithekson se Ky rast ishte vendosur mé 9 maj 2001 nga Gjykata Komunale, por ishte
kthyer né rigjykim nga Gjykata e Qarkut. Né proceduré té rigjykimit, kjo proceduré u
ndérpre mé 29 mars 2002 nga Gjykata Komunale, pas vdekjes sé evidentuar té paditésit,
respektivisht, babait té parashtruesit té kérkesés mé 17 shtator 2001. Gjykata véren qé
nga viti 2002 deri mé 24 gershor 2015, kur parashtruesi i kérkesés sé bashku me disa
padités (familjaré té parashtruesit) té tjeré, morén pérsipér céshtjen kontestimore, me ¢’
rast kérkuan rikonstruktimin e shkresave té léndés sé lartcekur, Gjykata Themelore
kishte qgené pasive. Ndérsa, prej momentit prej kur parashtruesi i kérkesés fitoi
legjitimacionin aktiv né 1éndén [C. nr. 3114/24] mé 22 shkurt 2018, kohézgjatjen e té
cilés e konteston, Gjykata Themelore mori veprimet si né vijim: (i) mé 28 mars 2018
mbajti seancén pérgatitore ku kérkoi t€ merren provat pérmes ekspertizés nga lémia e
gjeodezisé dhe ndértimtarisé; (ii) né harkun kohor ndérmjet 15 majit 2018 dhe 6 marsit
2019 mbajti 4 (katér) seanca shqyrtuese; (iii) mé 6 mars 2019 dhe 7 maj 2019, mbajti
seancat shqyrtuese ku u dégjuan néna e parashtruesit té kérkesés, veté parashtruesi i
kérkesés si dhe véllezérit e tij; (iv) né harkun kohor ndérmjet 10 gershorit 2019 dhe 11
néntorit 2019, mbajti edhe 4 (katér) seanca shqyrtuese, me ¢’ rast paléve iu mundésua
fjala pérfundimtare; si dhe (v) mé 16 dhjetor 2019, vendosi ¢éshtjen civilo-juridike, me
¢’ rast aprovoi pjesérisht kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés dhe paditésve té tjeré.
Ashtu sic reflektohet né faktet e késaj kérkese, vlen té theksohet se seancat e caktuara
ishin shtyré vazhdimisht né gjykatén e shkallés sé paré. Né anén tjetér, mé 26 gusht
2024, sipas ankesés sé paléve né proceduré, pérfshiré parashtruesit e kérkesés, Gjykata
e Apelit vendosi qé kété céshtje juridiko-civile ta kthejé né rivendosje, duke prishé disa
pika té aktgjykimit té lartcekur. Gjykata po ashtu véren se né procedurén e rivendosjes,
mé 26 shkurt 2025, mbajti seancén pérgatitore té€ késaj ¢céshtjeje, procedurén e sé cilés e
ndérpreu pér shkak té vdekjes sé paditéses s€ paré, respektivisht nénés sé parashtruesit
té kérkesés.

Gjykata nénvizon se gjykatave té rregullta i ishin dashur mé shumeé se 18 (tetémbédhjeté)
vite gé t€ vendosin rastin ndonése ende jo me aktgjykim té formeés sé preré. Gjaté késaj
periudhe, Gjykata vé né pah se ishin zhvilluar dy procedura té gjykimit né€ shkallé té paré
dhe se aktualisht, rasti gjendet né proceduré té rivendosjes né Gjykatén Themelore qé
nga 26 gushti 2024. Gjykata gjithashtu rithekson se Gjykata Themelore kishte ndérpreré
procedurén gjygésore meé 21 néntor 2017 fillimisht si rezultat i vdekjes s€ paditésit, R.K.,
respektivisht babait té parashtruesit té kérkesés dhe sé fundi, nénés sé tij, Sh.K. mé 26
maj 2025.

Prandaj, pavarésisht veprimeve té ndérmarra nga ana e gjykatave té rregullta sic jané
reflektuar meé lart, Gjykata vleréson se shkaku kryesor i kohézgjatjes s€ tepruar té
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procedurés né kété rast éshté veprimi i ngadalté dhe joefikas i gjykatave té rregullta, té
cilat nuk kané ndérmarré masa adekuate pér té zgjidhur ¢éshtjen brenda njé afati té
arsyeshém, duke béré qé shteti t€ mos pérmbushé detyrimin e tij pér sigurimin e té
drejtés efektive pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém sipas nenit 31 té€ Kushtetutés
dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.

Né vijim, Gjykata ka sqaruar kategorité e caktuara té rasteve, té cilat, pér nga natyra e
tyre duhet té trajtohen me kujdes té vecanté dhe t€ vendosen me shpejtési mé t€ madhe.
Céshtja e parashtruesit té kérkesés, jo domosdoshmérisht hyn né ato kategori (shih,
mutatis mutandis, rastin e Gjykatés, KI120/25, parashtrues Mustafa Shefkiu, Aktgjykim
i 11 dhjetorit 2025, paragrafi 53).

Megjithaté, Gjykata thekson se nuk mund té konsiderohet e arsyeshme njé periudhé kaq
e gjaté pér zgjidhjen e njé rasti té tillé prané Gjykatés Themelore, pavarésisht natyrés sé
rastit. Gjykata konsideron se tejzgjatja e trajtimit té céshtjes né fjalé, éshté e
papranueshme né rrethanat e rastit konkret dhe si e tillé éshté né kundérshtim té ploté
me té drejtén e parashtruesit té€ kérkesés pér gjykim té drejté dhe té paanshém brenda
njé afati té arsyeshém, ashtu sic garantohet nga paragrafi 2 i nenit 31 t€ Kushtetutés dhe
paragrafi 11 nenit 6 t€ KEDNJ-sé (shih, mutatis mutandis, rastin e Gjykatés, KI120/25,
parashtrues Mustafa Shefkiu, cituar mé lart, paragrafi 54).

Nga sa mé sipér, marré parasysh parimet e lartcekura té vendosura pérmes praktikeés
gjyqésore té GJEDNJ-sé dhe té aplikuara né rrethanat e rastit konkret, Gjykata
konsideron se kohézgjatja e procedurés sé zhvilluar né lidhje me 1éndén [C. nr. 3114/24]
né Gjykatén Themelore prej mé shumé se 18 (tetémbédhjeté) vitesh éshté e
paarsyeshme, pér shkak se: (i) ¢éshtja e parashtruesit té kérkesés nuk rezulton t€ jeté e
njé natyre aq té ndérlikuar sa qé do t€ mund t€ justifikonte g€ procedura gjygésore pér
zgjidhjen e léndés pérkatése té mos pérfundojé as pas kaq shumé kohe; (ii) parashtruesi
i kérkesés ishte relativisht aktiv né zgjidhjen e c¢éshtjes sé tij; si dhe (iii) gjykatat e
rregullta pavarésisht veprimeve procedurale gé kishin ndérmarré, e qé karakterizohen
edhe me shtyrjen e seancave, duke pérfshiré edhe vendosjen e rastit mé 16 dhjetor 2019
nga Gjykata Themelore dhe kthimin né rigjykim té ¢éshtjes nga ana e Gjykatés sé Apelit
meé 26 gusht 2024, jané treguar té ngadalta dhe joefikase pér t€ zgjidhur ¢éshtjen brenda
njé afati té arsyeshém.

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se kohézgjatja e procedurés pér rastin e parashtruesit
té kérkesés pér mé tepér se 18 (tetémbédhjeté) vite, ka shkelur té drejtén e tij pér gjykim
brenda njé afati kohor té arsyeshém, té garantuar me paragrafin 2 t€ nenit 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té€ Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit
6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t¢ KEDNJ-s€.

Gjykata thekson se pérfundimi i lartcekur ekskluzivisht ka té béjé me kohézgjatjen e
procedurave sa i pérket shqyrtimit té rastit t€ parashtruesit té€ kérkesés dhe né asnjé
meényré nuk paragjykon rezultatin e meritave té rastit té saj para gjykatave té rregullta.

I1. Pérkitazi me kérkesén pér kompensim

89.

Pérkitazi me kérkesén e parashtruesit pér kompensim té€ démit material dhe jomaterial
né shumén prej 10,000.00 (dhjeté mijé) euro, Gjykata ka pérséritur se nuk ka
autorizime ligjore pér caktimin e ndonjé lloji t€ kompensimit pér rastet né té cilat
konstaton shkelje té Kushtetutés dhe KEDNJ-s€ si pasojé e tejzgjatjes s€ procedurave
gjygésore (shih, rastet KI19/21, parashtrues Sadik Pllana, cituar mé lart, paragrafi 115;
dhe KI142/23, cituar mé lart, paragrafi 68).
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1.

Gjykata rithekson se, né disa raste, gjetja e shkeljes kushtetuese paraget njé lloj té
“shpérblimit té drejté”, sidomos kur parashtruesi ka mundur té pésojé njé dém jo
material. Megjithat€, individét mund t€ kérkojné démshpérblim nga autoritetet publike
né rast té konstatimit t€ shkeljes sé t€ drejtave dhe lirive té tyre kushtetuese. Né rastet
kur vetém konstatimi i shkeljes nuk mjafton dhe kompensimi monetar €shté i
domosdoshém, individét kané t€ drejté t€ pérdorin mjetet juridike né dispozicion pér
realizimin e té drejtave té tyre, pérfshiré kompensimin e démit material dhe jomaterial
prané gjykatave té rregullta (shih, rastin e Gjykatés Kl142/23, cituar mé lart, paragrafi

69).

Neé kété kontekst, né rrethana té rastit konkret, Gjykata thekson se, pas kétij aktgjykimi
népérmjet té cilit konstatohet shkelja e nenit 31 té€ Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-
sé, gjykatat e rregullta duhet t€ ndérmarrin té gjitha hapat e nevojshém pér ta
pérmbyllur 1éndén civile [C. nr. 3114/24] me prioritet, dinamikeé té shtuar dhe brenda
njé afati sa mé té shpejté kohor, konform gjetjeve t€ kétij aktgjykimi.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 té€ Kushtetutés, né nenet 20
dhe 47 té Ligjit dhe rregullin 48 (1) (a) té Rregullores s€ punés, né€ seancén e saj t€ mbajtur meé
23 prill 2026, njézéri:

II1.

I1I.

IV.

VENDOS
TA SHPALLE kérkesén té pranueshme;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té paragrafit 2 té nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés,
né lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut, pérkitazi me té drejtén pér njé
gjykim té drejté dhe té paanshém brenda njé afati té arsyeshém kohor;

TE URDHEROJE Gjykatén Themelore né Gjakové qé jo mé larg se 20 néntor
2026, ta informojé Gjykatén Kushtetuese lidhur me masat e ndérmarra pér
zbatimin e kétij Aktgjykimi, né pajtim me paragrafin 5 té rregullit 60 (Zbatimi
i vendimeve) té Rregullores s€ punés sé Gjykatés Kushtetuese;

T'UA KUMTOJE kété Aktgjykim paléve dhe, né pajtim me paragrafin 4 té nenit
20 té Ligjit, ta publikojé né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés;

TE KONSTATOJE qé ky Aktgjykim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén
Zyrtare té Republikés sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 t€ nenit 20 té
Ligjit.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Safet Hoxha

Nexhmi Rexhepi
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