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Muhamet Morina

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé kohézgjatjes s€ procedurés né léndén civile C.
nr. 896/2024 nga Gjykata Themelore né Gjakové — Dega né Rahovec

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Nexhmi Rexhepi, kryetar
Safet Hoxha, zévendéskryetar
Bajram Ljatifi, gjyqtar
Radomir Laban, gjyqtar
Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar
Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar nga Muhamet Morina, me banim né fshatin Radosté,

komuna e Rahovecit (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés), té cilin e
pérfagéson Korab Bokshi, avokat né komunén e Gjakoveés.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e kohézgjatjes sé procedurés
gjyqésore, e cila zhvillohet né Gjykatén Themelore né Gjakové — dega né Rahovec (né
tekstin e métejme: Gjykata Themelore) né lidhje me 1éndén civile [C. nr. 896/2024].

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes sé késaj kérkese éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé kohézgjatjes sé
procedurés gé zhvillohet né Gjykatén Themelore, me pretendimin se mosvendosja e sé
njéjtés né léndén [C. nr. 896/2024] cenon té drejtat e parashtruesit té kérkesés té
garantuara me dispozitat e nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta) né ndérlidhje
me paragrafin 1 té€ nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut dhe Lirité Themelore (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé
punés nr. 01/2023 té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEé 22 shtator 2025, parashtruesi i kérkesés e dorézoi pérmes postés elektronike
kérkesén e tij né Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata).

ME 6 tetor 2025, Kryetari i Gjykatés, me vendimin [GJR. KI296/25] caktoi gjyqtarin
Safet Hoxha gjyqtar raportues ndérsa me vendimin [KSH. KI296/25] caktoi Kolegjin
shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Remzije Istrefi-Peci (kryesuese), Enver Peci dhe
Jeton Bytyqi (anétare).

Mé 14 korrik 2023, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés.

ME 28 tetor 2025, Gjykata kérkoi nga parashtruesi i kérkesés informata shtesé né lidhje
me ankesén e tij kushtetuese, dhe dorézimin e dokumentacionit pércjell€s, pérkatésisht:

»(1) A ka marré formé té preré Aktgjykimi [C. nr. 221/79] i 25 shtatorit 1986 i
Gjykatés Komunale né Rahovec, apo i njéjti eshté kundérshtuar me mjet té
rregullt juridik ? Nése po, éshté e nevojshme té sqarohet rrjedha e métejshme e tij
dhe té dorézohet dokumentacioni pércjellés.

(ii) Cili éshté thelbi i kerkeses sé 9 prillit 1990 drejtuar Gjykatés Komunale né
Rahovec nga ana e parashtruesit té kérkesés né lidhje me léndén [C. nr. 420/88]?
(it1) Kur éshté iniciuar procedura né lidhje me lenden [C. nr. 420/88], e cila ka
gené objekti i kontestit, cilat kané gené palét dhe kérkesépadia e paditésit — si dhe
cilat veprime i ka ndérmarré Gjykata Komunale né lidhje me kété procedure?
Eshté e nevojshme té dorézohet dokumentacioni pérkatés.

(iv) Cfaré natyre ka Kerkesa [C. nr. 44/06] e 7 marsit 2011, drejtuar Kryetarit té
Gjykatés Komunale né Rahovec nga ana e parashtruesit té kérkesés, dhe kur éshté
iniciuar procedura sipas shenjés [C. nr. 44/06] — duke pasur parasysh se me



10.

11.

12.

13.

Aktgjykimin [C. nr. 221/79] té 25 shtatorit 1986 té Gjykatés Komunale né
Rahovec, parashtruesit té kérkesés tashmeé i éshté njohur e drejta e pronésise?
(v) Cilat jané veprimet procedurale té ndérmarra nga ana juaj dhe nga ana e
pérfagésuesve té méparshém té parashtruesit té kérkesés me géllim té
pérshpejtimit té procedurés né Gjykatéen Komunale, pérkatésisht Gjykatén
Themelore?”

ME 5 néntor 2025, parashtruesi i kérkesés i dorézoi Gjykatés informacione té paplota
né lidhje me pyetjet e parashtruara, pérkatésisht sqarimet e kérkuara. Konkretisht, i
njéjti nuk ka dhéné fare shpjegim lidhur me pyetjen e paré (i), e cila ka té béjé me
formén e preré té Aktgjykimit [C. nr. 221/79] t€ 25 shtatorit 1986 dhe rrjedhén e tij té
meétejshme procedurale; me pyetjen e treté (iii), e cila i referohet 1éndés [C. nr. 420/88],
pérkatésisht objektit t€ kontestit dhe veprimeve t€ ndérmarra nga ana e gjykatés; si dhe
me pyetjen e pesté (v), e cila ka t€ béjé me veprimet e ndérmarra gjaté téré procedurés
gjyqésore me gé€llim té pérshpejtimit té saj. Sa i pérket dokumentacionit té kérkuar,
parashtruesi i kérkesés pérséri i ka dorézuar Gjykatés té njéjtat shkresa qé tashmé i ishin
bashkéngjitur ankesés kushtetuese, pérkatésisht kérkesén e 4 prillit 1990 pér vazhdimin
e procedurés dhe kérkesén e 7 marsit 2011 drejtuar Kryetarit té€ Gjykatés Komunale né
Rahovec.

Meé 3 dhjetor 2025, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
rekomandoi g€ raporti té plotésohet.

Mé 17 dhjetor 2025, Gjykata kérkoi informata shtesé né lidhje me léndén [C. nr.
896/2024] nga Gjykata Themelore, pérkatésisht:

»(a) Pér cilen kerkesépadi Gjykata Themelore né Gjakové - dega né Rahovec
mbajti shqyrtim paraprak . Mé konkretisht, kur/né cilin vit u parashtrua
kérkesépadia né lidhje me rastin né fjalé né Gjykatén Themelore né Gjakové - dega
né Rahovec?

(b) Cili ishte objekti i1 kerkesépadisé mbi bazen e té cilit Gjykata Themelore né
Gjakové - dega né Rahovec mbajti shqyrtim paraprak mé 14 tetor 2022?”

Mé 24 dhjetor 2025, Gjykata Themelore dorézoi pérgjigjen e saj ndaj pyetjeve té béra.

Mé 28 prill 2026, Kolegji shqyrtues shqyrtoi versionin e plotésuar té raportit té gjyqtarit
raportues dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés pranueshmériné e kérkesés. T€ njéjtén
dité, Gjykata vendosi gé (i) ta deklarojé kérkesén té pranueshme; dhe (ii) té€ konstatojé
se ka pasur shkelje té paragrafit 2 té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] ]té€ Kushtetutés dhe paragrafit 1 t€ nenit 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) té KEDNJ-sé, né lidhje me té drejtén pér njé gjykim té drejté dhe té paanshém
brenda njé afati té arsyeshém.

Pérmbledhja a fakteve

14.

15.

Né bazé té shkresave té léndés rezulton se procedura gjygésore €shté iniciuar nga
parashtruesi i kérkesés né vitin 1978, pérmes padis€ pér vértetimin e té drejtés sé
pronésisé mbi ngastrat kadastrale [nr. 968/1, 975/1 dhe 1089/3], té cilat i pérkasin
zonés kadastrale Radosté, Komuna e Rahovecit, kundér té paditurve Haxhi Lushi,
Muharrem Lushi dhe Halit Lushi.

MEé 25 shtator 1986 Gjykata Komunale né Rahovec (né tekstin e métejmé Gjykata
Komunale) nxori Aktg]yklmln [C. nr. 221/79], permes té cilit aprovoi kérkesépadiné e
parashtruesit dhe vértetoi se i njéjti éshté pronar i ngastrave 971/1 dhe 1089/3, ZK



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

Radosté, si dhe i ka obliguar té paditurit t'i njohin parashtruesit té kérkesés té drejtén e
pronésisé mbi ngastrat e lartpérmendura.

ME tej, rezulton se mé 9 prill 1990 parashtruesi i kérkesés parashtroi né Gjykatén
Komunale kérkesé pér vazhdimin e procedurés sé ndérpreré me shenjén [C. nr.
420/88]. Gjithashtu, sipas dokumentacionit té dorézuar bashké me ankesén
kushtetuese, mé 9 mars 2011, parashtruesi i kérkesés iu drejtua kryetarit té Gjykatés
Komunale me njé kérkesé pér parandahmln e pretenduar té pengimit té posedimit mbi
ngastrat kadastrale pér t€ cilat ai pretendonte se ishin proné e tij.

Ndérkohé, bazuar né shkresat né dispozicion, lénda ka marré njé shenjé té re [C. nr.
47/2019], dhe se seanca pérgatitore éshté mbajtur mé 14 tetor 2022. Seanca e radhés
pérgatitore éshté mbajtur mé 8 néntor 2022, né té cilén me njé aktvendim procedural
té formés s€ preré procedura éshté ndérpreré pér shkak té vdekjes sé paléve té paditura.

Po ashtu, né seancén e radhés pérgatitore t€ mbajtur mé 11 gusht 2023, e cila éshté
zhvilluar me shenjén e re [C. nr. 721/2022], me njé aktvendim procedural té€ formés sé
preré procedura €shté ndérpreré sérish pér shkak té té€ paditurve tjere té cilét ndérkohé
janeé identifikuar dhe t€ cilét gjithashtu kané vdekur.

ME 12 gershor 2024, Gjykata Themelore nxori aktvendimin [C. nr. 616/2023], me té
cilin sérish ka ndérpreré procedurén pér shkak té vdekjes s€ njérit prej té€ paditurve.

ME 4 tetor 2024, parashtruesi i kérkesés parashtroi né Gjykatén Themelore kérkesé pér
vazhdimin e procedurés sé ndérpreré, me arsyetimin se jané plotésuar kushtet pér
vazhdimin e métejmé té procedurés.

Nga dokumentacioni pércjellés rezulton se gjyqtari i ngarkuar me léndén, F.B., mé 4
dhjetor 2024, kérkoi pérmes postés elektronike nga Shérbimi i regjistrit amé té
Komunés sé Rahovecit léshimin e ekstrakteve nga regjistri i té vdekurve pér palét e
paditura, me géllim t€ identifikimit t€ sakt€ t€ pjesémarrésve né proceduré. Megjithate,
Shérbimi i regjistrit ameé objektivisht nuk ka mundur t€ kryejé identifikimin e personave
né cilésiné e trashégimtaréve té paléve té paditura, té cilét ndérkohé kané vdekur.

ME 6 dhjetor 2024, Gjykata Themelore nxori aktvendimin [C. nr. 896/2024], me té cilin
éshté refuzuar propozimi i parashtruesit pér vazhdimin e procedurés, dhe éshté
vértetuar aktvendimi [C. nr. 616/2023] i 12 gershorit 2024 i sé nj€jtés instance

gjygésore.

Gjykata Themelore arsyetoi se parashtresa, pérkatésisht propozimi i parashtruesit pér
vazhdimin e procedurés, éshté “pér nga pérmbajtja jo serioz” dhe se identifikimi i
paléve né cilésiné e té paditurve éshté pérgjegjési e veté paditésit [pérkatésisht
parashtruesit té kérkesés], ,,pasi qé ka interes juridik pér vazhdimin e késaj procedure
dhe i njéjti ka mundési gé vet té siguroj aktin e vdekjes nga regjistri amé i té vdekurve®.

Po ashtu, Gjykata Themelore theksoi se, megjithése e njéjta né procedurén
kontestimore ka njé rol pasiv, ka qené e angazhuar né drejtimin e léndés ,duke u
kujdesur sipas detyrés zyrtare pér sigurimin e ekstrakteve nga regjistri ame 1 té
vdekurve, edhe pse kjo nuk éshté detyrimi i saj“.

MEé 31 dhjetor 2024, parashtruesi i kérkesés parashtroi né Gjykatén e Apelit ankesé
kundér aktvendimit [C. nr. 896/2024] t€ 6 dhjetorit 2024 té Gjykatés Themelore, pér
shkak té: (i) shkeljeve esenciale té dispozitave t€ procedurés kontestimore, (ii)
vértetimit té€ gabuar ose jo té ploté té gjendjes faktike, (iii) zbatimit té gabuar té sé
drejtés materiale, dhe (iv) vendimit pér shpenzimet e procedurés.



26.

Bazuar né shkresat e Iéndés dhe informacionet e dorézuara, rezulton se kontesti né fjalé
aktualisht ndodhet né proceduré né Gjykatén e Apelit, e cila ende nuk ka marré vendim
lidhur me ankesén e parashtruar meé 31 dhjetor 2024.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

27.

28.

29.

30.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se kohézgjatja e procedurés né rastin qé shqyrtohet
né Gjykatén Themelore [C. nr. 896/2024] cenon t€ drejtén e tij t€ garantuar me nenin
31 [E Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés, né€ lidhje me nenin
6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t&¢ KEDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se procedura gjyqésore e cila éshté ende né vazhdim,
pérkatésisht e cila nuk éshté pérfunduar, ,zgjat mbi 40 vite dhe éshté né kundérshtim
té qarté me standardet kushtetuese dhe ndérkombétare pér njé gjykim té drejté dhe
brenda njé afati té arsyeshém®.

Né kété kontekst, ai theksoi se Gjykata Themelore ,,nuk ka marré masa efektive pér ta
finalizuar proceduren®. Parashtruesi i kérkesés ka shprehur vecanérisht pakénagésiné
pér shkak té refuzimit té Gjykatés Themelore pér té vazhduar procedurén bazuar né
kérkesén e tij, duke theksuar se, arsyetimi i gjykatés se nuk jané siguruar dokumentet
prané zyreés civile pér trashégimtarét e té paditurve, éshté né kundérshtim me parimin
e proporcionalitetit dhe me obligimin pozitiv té gjykateés qé té sigurojé zhvillimin e njé
procesi gjygésor efektiv®.

Né kété drejtim, parashtruesi i kérkesés theksoi se ,,nuk ka gené né gjendje té ndikojé
né vonesat e shkaktuara nga rrethanat objektive (vdekja e paléve, procedurat
e trashégimisé)®, sepse, sipas vlerésimit té tij té€ njéanshém, ,,gjykata éshté institucioni
pérgjegjés pér té organizuar procesin né ményré efikase, pa e zvarritur até pér
periudha té gjata“.

Komentet e pranuara nga Gjykata Themelore

31.

Né lidhje me rastin e parashtruesit té kérkesés, Gjykata kérkoi informata nga Gjykata

Themelore. Né pérgjigjen e Gjykatés Themelore té 24 dhjetorit 2025, ajo gjykaté,

pérkatésisht gjyqtari F.B., shpjegoi se:
“Padia fillimisht u regjistrua me shenjén e klasifikimit C. nr. 250/1978, dhe me
kalimin e viteve lénda mori numra té tjeré, ndérsa numri i fundit i klasifikimit té
késaj té fundit éshté C. nr. 892/2024, dhe éshté identifikuar né sistemin SMIL
(SUIS) me numrin 2019:131844.
Gjaté mé shumé se 40 vitesh, kjo proceduré gjygésore u ndérpre disa heré pér
shkak té vdekjes sé té paditurve dhe pasardhésve té tyre ligjoré. Herén e fundit
procedura u ndérpre me aktvendimin C. nr. 616/2023 té datés 12 gershor 2024,
pér shkak té vdekjes s¢ Murat Ramadan Lushit nga fshati Radosté, komuna e
Rahovecit.
E mora kété léndé, né cilésiné time si gjyqtar, né shtator 2024, pasi mora detyren
time si gjyqtar né Gjykatén Themelore né Gjakové - dega né Rahovec, dhe uné,
ashtu si me léndét e tjera té vjetra, menjéheré fillova té punoja né té né kohén mé
té shkurtér té mundshme. Pengesat procedurale né kété rast i referohen
rrethanave té lartpérmendura, duke pasur parasysh se té paditurit dhe
trashégimtarét e tyre ligjore kané ndérruar jete, dhe me vendimin e 6.12.2024, uné
e kam refuzuar propozimin peér té vazhduar proceduréen kontestimore, pér arsyet
e deklaruara né arsyetimin e atij aktvendimi.



Shkresat fizike té léndés, si¢ thaté edhe ju, jané né proces ankimimi né Gjykatén e
Apelit, dhe vendimi i asaj gjykate pritet né lidhje me ¢éshtjen né fjalé, pér veprime
té métejshme. Ne nuk kemi qasje né shkresa, prandaj ju udhézoyjmé té kontaktoni
Gjykaten e Apelit pér informacione shtesé.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“IT.d

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.”

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

“1.Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat
dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze
penale né ngarkim té tij. [...]”

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

32.

33-

34.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara me Kushtetuté, t€ parapara me Ligj dhe té specifikuara
mé tej me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, t€ cilét pércaktojné:

"1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
meényreé ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata i referohet mé tej neneve 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés)
dhe 49 (Afatet) té Ligjit, té cilét parashohin:

Neni 47
(Keérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejteé té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.



35-

36.

37

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qgé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi 1 kérkeseés)

“Parashtruesi i kerkesés ka pér detyré qé né kérkesen e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor [...]”

Sa i pérket pérmbushjes s€ kushteve té lartpérmendura, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar gé konteston kohézgjatjen e procedurés
né lidhje me 1éndén civile [C. nr. 896/2024]. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu theksoi
qarté té drejtat dhe lirité themelore g€ ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me
kérkesat e nenit 48 té Ligjit. Né lidhje me afatin pér paraqitjen e kérkesés, Gjykata
rikujton se parashtruesi i kérkesés konteston kohézgjatjen e procedurés né Gjykatén
Themelore né lidhje me vértetimin e té drejtave pronésore, e cila ka filluar né vitin 1978
dhe ende nuk ka arritur né njé epilog gjygésor, duke pasur parasysh se éshté ndérpreré
disa heré pér shkak té pengesave procedurale, qé konsistojné né rrethanat e vdekjes sé
té paditurve. Gjykata, duke marré parasysh natyrén e pretendimit, pérkatésisht
kohézgjatjen e procedurés, rikujton se né rrethana té tilla nuk kérkohet té€ pérmbushen
kushtet e pércaktuara né nenin 49 (Afatet) té Ligjit, pérkatésisht kushtet pér
parashtrimin e kérkesés brenda 4 (katér) muajve, pasi rasti éshté ende duke u zhvilluar.

Pérvec kushteve té parashikuara me Ligj, Gjykata mé tej shqyrton nése parashtruesi i
kérkesés ka pérmbushur kushtet e pranueshmeérisé té pércaktuara né paragrafin (2) té
rregullit 34 (Kriteret e Pranueshmeéris€) t€ Rregullores s€ punés, té cilat pércaktojné gé:

Rregulli 34
(Kriteret e Pranueshmeérisé)

“(1) Gjykata mund ta konsideroje njé kérkesé te pranueshme nése:

[..]

(d) Keérkesa qartéson saktésisht dhe ne ményré adekuate paraget faktet dhe
pretendimet pér shkelje te té drejtave apo dispozitave kushtetuese.

»(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme nése kérkesa éshté
qgartazi e pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté ne
ményré te mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Gjykata pércakton se kérkesa pérmbush kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara né
paragrafin (1) té rregullit 34 (Kriteret e Pranueshmeérisé) t€ Rregullores s€ punés dhe se
nuk mund té shpallet e papranueshme bazuar né kushtet e pércaktuara nga paragrafi
(2) i rregullit 34 té Rregullores s€ punés. Pérve¢ késaj dhe pérfundimisht, Gjykata
thekson se kérkesa nuk mund té deklarohet e papranueshme né asnjé bazé tjeter.
Prandaj, ajo duhet té deklarohet e pranueshme dhe té vlerésohen meritat e saj.



Meritat e kérkesés
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Gjykata rikujton se nga shkresat e l1éndés rrjedh se procedura ka filluar né vitin 1978,
kur parashtruesi i kérkesés ngriti padi pér té vértetimin e té drejtave pronésore mbi
ngastrat kadastrale té pérmendura né zonén kadastrale t€ Radostés, Komuna e
Rahovecit, kundér disa personave té paditur. M€ 25 shtator 1986, Gjykata Komunale né
Rahovec me Aktgjykimin [C. nr. 221/79] aprovoi kérkesépadiné dhe vértetoi té drejtén
e pronésisé sé parashtruesit té kérkesés mbi parcelat e caktuara. Gjaté rrjedhés sé
métejme té procedurés, lénda u ndérpre disa heré dhe u zhvillua nén numra té
ndryshém pér shkak té vdekjes sé€ té paditurve, e mé pas edhe té identifikimit té
trashégimtaréve té tyre. Pas mbajtjes s€ seancave pérgatitore gjaté viteve 2022,
pérkatéaiaht 2023, procedura u ndérpre sérish dhe mé 12 gershor 2024, Gjykata
Themelore né Gjakové — Dega né Rahovec, me Aktvendimin [C. nr. 616/2023], pérséri
e ndérpreu procedurén pér shkak té vdekjes sé€ njérit prej té€ paditurve. M€ 4 tetor 2024,
parashtruesi i kérkesés propozoi vazhdimin e procedurés, mirépo Gjykata Themelore,
me Aktvendimin [C. nr. 896/2024] té 6 dhjetorit 2024, e refuzoi propozimin e tij dhe
vértetoi aktvendimin pér ndérprerjen e procedurés, me arsyetimin se identifikimi i
trashégimtaréve té té paditurve ishte obligim i tij si padités. Mé 31 dhjetor 2024,
parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé kundér aktvendimit né fjalé né Gjykatén e
Apelit. Né bazé té informatave té dorézuara rezulton se procedura gjyqésore ende
ndodhet né fazén e vendimmarrjes lidhur me ankesén para asaj gjykate, e cila deri né
ditén e pranimit té té dhénave té fundit ende nuk ka nxjerré vendim.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se kohézgjatja e procedurés sé zhvilluar né Gjykatén
Themelore, e cila sipas pretendimeve t€ tij ka zgjatur pér mé shumeé se 40 vite, pérbén
shkelje té s€ drejtés sé tij té€ garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6
té KEDNJ-sé, sepse procedura nuk u pérfundua brenda njé afati t€ arsyeshém né
pérputhje me standardet kushtetuese dhe ndérkombétare té njé gjykimi t€ drejteé.

Né kété kontekst, parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Themelore nuk ka
ndérmarré masa efektive pér t€ pérfunduar procedurén, vecanérisht duke kontestuar
refuzimin e gjykatés pér té vazhduar procedurén pér shkak té mosparagqitjes s€ provave
né lidhje me trashégimtarét e personave té ndjeré né cilési té té paditurve. Ai gjithashtu
konsideron se njé arsyetim i tillé bie ndesh me parimin e proporcionalitetit dhe
detyrimin pozitiv té gjykatés pér té siguruar zhvillimin efektiv té€ procedurés, duke
theksuar se ai personalisht nuk ka mundur té ndikojé né vonesat e shkaktuara nga
vdekja e paléve dhe zbatimin e procedurés s€ trashégimisé, dhe se Gjykata Themelore,
si autoritet kompetent, ka qené e detyruar té zhvillojé procedurén né ményré efikase
dhe pa vonesa té pajustifikuara.

Gjykata n€ vazhdim do té trajtojé kété pretendim té parashtruesit té kérkesés né baze té
parimeve té pérgjithshme t€ pércaktuara pérmes praktikés sé saj gjygésore, por edhe
praktikés gjygésore té GJEDNJ-s€, né harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés, ajo éshté e detyruar
té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuteé.

Parimet e pérgjithshme pérkitazi me té drejtén pér vendim brenda njé afati
té arsyeshém

Gjykata fillimisht rikujton se paragrafi 2 i nenit 31 t€ Kushtetutés pércakton: “Cdokush
gézon té drejten pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me vendimet pér
té drejtat dhe obligimet ose per ciléndo akuzé penale gé ngrihet kundér saj/tij brenda
njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme [...]”.



43.

44.
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48.

Gjithashtu, paragrafi 1 i nenit 6 t¢ KEDNJ-sé pércakton se “Cdo person ka té drejté qé
[...] té dégjohet [...] brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté [...], e cila do té
vendosé [...] né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij [...] civile [...]".

Prandaj, bazuar né dispozitat e lartcekura, e drejta pér njé vendim brenda njé afati té
arsyeshém éshté pjesé pérbérése e té drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém té
garantuar me nenin 31 té€ Kushtetutés dhe nenin 6 té¢ KEDNJ-sé.

Lidhur me kété, Gjykata tashmé ka njé praktike relativisht té konsoliduar gjyqésore qé
pérfshin por nuk kufizohet né rastet (i) KI64/23, parashtruese Mejrem Qehaja Rexha,
Aktgjykim i 31 gushtit 2023; (ii) KIo6/21, parashtrues Dragan Mihajlovié, Aktgjykim i
22 dhjetorit 2022; (iii) KI19/21, parashtrues Sadik Pllana, Aktgjykim i 18 Kkorrikut
2022; dhe (iv) Kl142/23, parashtrues Fadil Berisha, Aktgjykim i 12 shkurtit 2025. Né
praktikén e saj gjygésore, Gjykata ka afirmuar parimet e vendosura nga GJENDJ-ja,
duke i pérfshiré rastet (i) Poiss kundér Austrisé, nr. 9816/82, Aktgjykim i 23 prillit
1987; (ii) Abdoella kundér Holandés, nr. 12728/87, Aktgjykim i 25 néntorit 1992; (iii)
Comingersoll S.A. kundér Portugalisé, nr. 35382/97, Aktgjykim i 6 prillit 2000; (iv)
Scordino kunder Italisé (nr.1), nr. 36813, Aktgjykim i 29 marsit 2006; (v) Frydlender
kundér Francés, nr. 30979/96, Aktgjykim i 27 gershorit 2000; (vi) Siirmeli kundér
Gjermanisé, nr. 75529/01, Aktgjykim i 8 gershorit 2006; (vii) Famullia Katolike Greke
Lupeni dhe té tjerét kundér Rumanisé, nr. 76943/11, Aktgjykim i 29 néntorit 2006; dhe
(viii) Nicolae Virgiliu Tanase kundér Rumanisé, nr. 41720/13, Aktgjykim i 25 gershorit
2019.

Bazuar né praktikén e lartcekur gjyqésore, rezulton se: (i) pérllogaritja e kohézgjatjes sé
procedurave gjygésore fillon nga momenti kur gjykata kompetente vihet né 1évizje me
kérkesé té palés pér vendosjen e njé té drejte apo interesi legjitim té pretenduar; (ii)
gjaté llogaritjes merret pér bazé procedura né térésiné e saj, pérfshiré kétu edhe
procedurat e apelimit dhe procedurén e ekzekutimit té njé vendimi gjyqésor
pérfundimtar; (iii) arsyeshmeéria e zgjatjes s€ njé procesi gjyqésor duhet té vlerésohet
duke u bazuar né rrethanat pérkatése dhe vecorité e secilit rast; dhe se (iv) shteti éshté
i detyruar qé té organizojé sistemin e drejtésisé né ményreé té tillé qé gjykatat té mund
té garantojné té drejtat e secilit pér njé vendim pérfundimtar gjyqésor, né lidhje me té
drejtat dhe obligimet civile té tyre brenda njé afati t€ arsyeshém kohor (shih rastet e
GJEDNJ-sé: Poiss kundér Austrisé, cituar mé lart, paragrafi 50; Comingersoll kunder
Portugalise, cituar mé lart, paragrafi 24; dhe Lupeni Greek Catholic Parish dhe té tjerét
kundér Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 142; dhe rastet e Gjykatés Klo6/21, cituar
mé lart, paragrafét 50-75; KI19/21, cituar mé lart, paragrafi 82; dhe Kl142/23, cituar
meé lart, paragrafi 47).

Pérvec késaj, sipas praktikés gjyqésore té Gjykatés dhe asaj t€ GJEDNJ-sé,
arsyeshméria e kohézgjatjes s€ procedurés gjyqésore matet duke u bazuar né kéto
kritere kryesore: (i) kompleksiteti i rastit, (ii) sjellja e pal€s, (iii) sjellja e autoriteteve
shtetérore dhe (iv) réndésia e asaj se cfaré éshté né rrezik pér palén né kontestin
gjyqésor (shih rastin e GJEDNJ-sé: Surmeli kundér Gjermanisé, cituar mé lart,
paragrafi 128; rastet e Gjykatés KI64/23, cituar mé lart, paragrafi 65; dhe Kl142/23,
cituar mé lart, paragrafi 48.

Pérkitazi me (i) kompleksitetin e rastit, kjo mund té ndérlidhet me ¢éshtjet faktike dhe
ligjore; me pérfshirjen e disa paléve né proceduré; me njé numeér té caktuar provash qé
duhet trajtuar para gjykatave té rregullta; apo edhe me njé numér mé té madh té
raporteve té ekspertéve qé kérkohen. Théné kéte, edhe né rastet kur njé proceduré nuk
éshté komplekse, mungesa e qartésisé dhe parashikueshmeérisé né legjislacionin vendor
mund té véshtirésojé zgjidhjen e rastit dhe té kontribuojé né kohézgjatjen e procedurés
(shih né ményreé té ngjashme rastet e Gjykatés: KI64/23, cituar mé lart, paragrafét 66-
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67; Kl142/23, cituar mé lart, paragrafi 49; dhe rastet e GJEDNJ-sé: Papachelas kunder
Greqisé, nr. 31423/96, Aktgjykim i 25 marsit 1999; dhe Nicolae Virgiliu Tanase kundeér
Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 210).

Pérkitazi me (ii) sjelljen e palés né proceduré, nuk kérkohet nga pala bashképunim aktiv
me autoritetet gjyqésore e as nuk mund té fajésohet pala pér pérdorimin e mjeteve
juridike sipas legjislacionit né fuqi, megjithaté autoritetet shtetérore nuk mund té
mbahen pérgjegjése nése kéto veprime ndikojné né kohézgjatjen e procedureés; nga pala
kérkohet vetém t€ jet€ e vémendshme n€ ndérmarrjen e hapave proceduralé€ dhe t€ mos
pérdoré taktika pér ta shtyré procedurén né favor té tij; dhe se, vetém vonesat g€ i
atribuohen shtetit mund té ndikojné né pércaktimin nése procedurat nuk kishin
pérfunduar brenda njé afati té arsyeshém kohor. Disa shembuj qé kané té béjné me
sjelljen e palés jané: mungesa e vullnetit pér t€ dorézuar shkresat, e cila mund té ndikojé
né ngadalésimin e procedurés; ndryshimi i shpeshté i avokatit; pérpjekjet pér té€ arritur
marréveshje jashtégjygésore; nisja e procedurés pérpara gjykatés qé nuk ka juridiksion
pér céshtjen; mungesa e kujdesit né ndérmarrjen e hapave proceduralé (shih rastet e
GJEDNJ-sé: Erkner dhe Hofauer kundér Austrisé, cituar mé lart, paragrafi 68; dhe
Union Alemntaria Sanders S.A kundér Spanjés, nr. 11681/85, Aktgjykim i 7 korrikut
1989, paragrafi 35). Sjellja e palés pérbén njé fakt objektiv g€ nuk mund t’i atribuohet
autoriteteve shtetérore dhe duhet té merret parasysh gjaté vlerésimit nése procedura
ishte kryer brenda njé periudhe té arsyeshme kohore (shih rastet e Gjykatés: KI64/23,
cituar me lart, paragrafi 68-70; dhe KI142/23, cituar mé lart, paragrafi 50).

Sa i pérket (iii) sjelljes s€ autoriteteve kompetente, shteti mban pérgjegjési pér té gjitha
autoritetet dhe jo vetém pér sistemin gjyqésor, por edhe pér sjelljet e institucioneve
publike; gjaté vlerésimit nése procedura éshté kryer brenda njé afati té arsyeshém
kohor, gjykata duhet ta vlerésojé procedurén né térési; pérkundér qé shteti mund té jeté
pérgjegjés pér defekte té€ caktuara procedurale, megjithaté kjo nuk e pérjashton
mundésiné qé té keté vepruar né pérputhje me detyrat e veta pér ta shqyrtuar rastin né
meényré té shpejté; shkaktimi i vonesave nga ndérrimi i shpeshté i gjyqtaréve nuk e
shmang pérgjegjésiné e shtetit pér kryerjen e procedurave brenda afateve té arsyeshme
kohore; mbingarkesa kronike e léndéve nuk mund té shérbejé si arsyetim pér tejzgjatjen
e procedurave; dhe se gjykatat nuk mund té lejojné qé rasti t€ bartet pafundésisht prej
njé instance gjyqésore te tjetra (shih rastet e Gjykatés: KI64/23, cituar mé lart, paragrafi
71-73; dhe KI142/23, cituar mé lart, paragrafi 51 ).

Sa i pérket (iv) réndésisé sé asaj se ¢faré éshté né rrezik pér palén né kontest, ekzistojné
kategori té caktuara té rasteve té cilat, pér nga natyra e tyre, duhet té trajtohen me
kujdes té vecanté dhe té vendosen me shpejtési mé té madhe. Shembuj té kétyre
kategorive té rasteve pérfshijné: rastet qé ndérlidhen me statusin; rastet qé ndérlidhen
me kujdestariné e fémijéve; me raportin prind-fémijé; me kujdesin e gjyshérve ndaj
fémijéve, kur kéta té fundit kané mbetur pa kujdesin e prindérve; pérgjegjésiné e
prindérve dhe té drejtat e kontaktit me fémijét; rastet gé ndérlidhen me kontestet nga
marrédhénia e punés; ankesa kundér largimit nga puna; suspendimi nga puna;
transferimi; rikthimi né puné; rastet qé ndérlidhen me persona té cilét vuajné nga
“sémundje té pashérueshme” dhe kané “pritje té reduktuar té jetégjatésisé”; rastet qé
lidhen me pretendimet pér ushtrim t€ dhunés nga zyrtarét policoré; dhe rastet kur
mund té rrezikohet e drejta e edukimit. Disa raste té tjera nuk kérkojné vémendje té
shtuar, pér shembull rastet qé lidhen me kompensimin e démit té shkaktuar né
aksidente rrugore apo rastet gqé kané té€ béjné me ndarjen e trashégimisé ndérmjet
trashégimtaréve té personit té vdekur (shih rastet e Gjykatés: K164 /23, cituar mé lart,
paragrafi 74; dhe KI142/23, cituar me lart, paragrafi 52).

Aplikimi i parimeve té lartcekura né rrethanat e rastit konkret
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https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58291%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-194307%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-194307%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57483%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57618%22]}
https://gjk-ks.org/en/decision/kerkese-per-vleresimin-e-kushtetutshmerise-se-procedurave-ne-gjykaten-e-apelit-te-republikes-se-kosoves-perkitazi-me-lenden-ac-nr-3930-2016/
https://gjk-ks.org/decisions/details/8002?title=Vler%C3%ABsim+i+kushtetutshm%C3%ABris%C3%AB+s%C3%AB+koh%C3%ABzgjatjes+s%C3%AB+procedurave+n%C3%AB+l%C3%ABnd%C3%ABn+civile+%5bC.nr.655/2006%5d+nga+Gjykata+Themelore+n%C3%AB+Gjakov%C3%AB+
https://gjk-ks.org/en/decision/kerkese-per-vleresimin-e-kushtetutshmerise-se-procedurave-ne-gjykaten-e-apelit-te-republikes-se-kosoves-perkitazi-me-lenden-ac-nr-3930-2016/
https://gjk-ks.org/decisions/details/8002?title=Vler%C3%ABsim+i+kushtetutshm%C3%ABris%C3%AB+s%C3%AB+koh%C3%ABzgjatjes+s%C3%AB+procedurave+n%C3%AB+l%C3%ABnd%C3%ABn+civile+%5bC.nr.655/2006%5d+nga+Gjykata+Themelore+n%C3%AB+Gjakov%C3%AB+
https://gjk-ks.org/en/decision/kerkese-per-vleresimin-e-kushtetutshmerise-se-procedurave-ne-gjykaten-e-apelit-te-republikes-se-kosoves-perkitazi-me-lenden-ac-nr-3930-2016/
https://gjk-ks.org/decisions/details/8002?title=Vler%C3%ABsim+i+kushtetutshm%C3%ABris%C3%AB+s%C3%AB+koh%C3%ABzgjatjes+s%C3%AB+procedurave+n%C3%AB+l%C3%ABnd%C3%ABn+civile+%5bC.nr.655/2006%5d+nga+Gjykata+Themelore+n%C3%AB+Gjakov%C3%AB+

52.

53-

54.

55-

56.

Periudha qgé do té merret parasysh

Lidhur me két€, Gjykata rikujton se procedura né gjykatat e rregullta kishte filluar né
vitin 1978, kur parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar padi pér vértetimin e té
drejtave pronésore mbi ngastrat kadastrale kundér disa personave té paditur. Mé 25
shtator 1986, Gjykata Komunale né Rahovec pérmes aktgjykimit [C. nr. 221/79] e
aprovoi kérkesépadiné dhe vértetoi t€ drejtén pronésore té parashtruesit t€ kérkesés.
Nga shkresat e 1éndés rrjedh se procedura u ndérpre disa heré dhe u vazhdua duke
pérfshiré kérkesén pér vazhdim nga viti 1990, si dhe veprime té métejshme procedurale
pas vitit 2008. Céshtja éshté trajtuar kohét e fundit nén shenja té ndryshme, dhe mé 12
gershor 2024, Gjykata Themelore me aktvendimin [C. nr. 616/2023] e ndérpreu pérséri
procedurén pér shkak té vdekjes sé€ njérit prej té€ paditurve, dhe mé 6 dhjetor 2024, me
aktvendimin [C. nr. 896/2024] e refuzoi propozimin e parashtruesit t€ kérkesés pér té
vazhduar procedurén. Mé 31 dhjetor 2024, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né
Gjykatén e Apelit, para sé cilés ¢éshtja éshté ende né fazén e vendimmarrjes. Né kéto
rrethana, Gjykata vleréson se, megjithése procedura ka filluar né vitin 1978 dhe ende
nuk éshté pérfunduar me vendim té formés s€ preré, pér géllime té vlerésimit t€ shkeljes
sé pretenduar té sé drejtés pér gjykim brenda njé afati té arsyeshém, periudha pérkatése
gé duhet té merret parasysh fillon mé 15 gershor 2008, kur Kushtetuta hyri né fuqi ,
dhe vazhdon deri mé 31 dhjetor 2024, kur parashtruesi i parashtroi ankesé né Gjykatén
e Apelit kundér aktvendimit té lartpérmendur té€ Gjykatés Themelore. Duke pasur
parasysh se pretendimet e parashtruesit lidhen ekskluzivisht me kohézgjatjen e
procedurés né Gjykatén Themelore, Gjykata do ta marré até afat kohor si té
réndésishém pér vlerésimin e arsyeshmeérisé sé€ kohézgjatjes sé procedurés né kuptimin
e nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut.

Njékohésisht, Gjykata véren se rasti, bazuar né ankesén e parashtruesit té kérkesés té
31 dhjetorit 2024, €shté aktualisht né proces té vendimmarrjes né Gjykatén e Apelit.
Duke u nisur nga fakti se ankesa kushtetuese i referohet shkeljes sé pretenduar té té
drejtave pér shkak té kohézgjatjes sé procedurés né Gjykatén Themelore, Gjykata
thekson se vlerésimi i saj né kété kérkesé nuk do té paragjykojé né asnjé segment
rrjedhén e métejshme té procedurés ose vendimin e gjykatave t€ rregullta, dhe
vecanérisht vendimin e Gjykatés sé Apelit sipas ankesés sé€ parashtruar.

Prandaj, né rrethanat e rastit konkret, Gjykata vleréson se rasti i parashtruesit té
kérkesés éshté parashtruar mé 22 shtator 2025 dhe ka vazhduar té shqyrtohet edhe pas
15 gershorit 2008, kur Kushtetuta ka hyré né fuqi, duke pérfshiré njé periudhé meé té
gjaté se 17 vjet. Rrjedhimisht, kjo éshté periudha qé Gjykata do ta marré parasysh (shih
rastin e Gjykatés: Kl142/23, parashtrues Fadil Berisha, aktgjykimi i 12 shkurtit 2025,
paragrafi 54).

Gjykata, pér té ardhur né pérfundim nése né rastin e parashtruesit té kérkesés, rasti i tij
ishte trajtuar brenda afatit té€ arsyeshém, né vijim do té vlerésojé: (i) kompleksitetin e
rastit, (ii) sjelljen e paléve né proceduré, (iii) sjelljen e autoriteteve shtetérore, si dhe
(iv) réndésiné e asaj se cfaré éshté né rrezik pér palén né kontestin gjyqésor.

(i) Pérkitazi me ndérlikueshmériné e rastit

Gjykata rikujton se procedura i referohet vértetimit té té drejtave t€ pronésisé mbi
ngastrat kadastrale qé gjenden né fshatin Radosté, Komuna e Rahovecit. Né kété
kontekst, Gjykata konstaton se pérmes aktgjykimit [C. nr. 221/79] t€ 25 shtatorit 1986,
té nxjerré nga Gjykata Komunale e atéhershme, parashtruesit té kérkesés tashmé i éshté
njohur e drejta e pronésisé mbi ato ngastra. Megjithaté, procedura e cila u vazhdua,
vecanérisht né periudhén pas 15 qershorit 2008, né Gjykatén Themelore né Gjakové, i
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57.

58.

59-

60.

referohej té€ njéjtit objekt t€ kontestit si né kohén e ngritjes sé padisé fillestare,
pérkatésisht ¢éshtjes s€ té drejtave pronésore.

Gjykata véren gjithashtu se, megjithése né ndérkohé u mbajtén disa shqyrtime
gjyqésore dhe u morén njé numeér aktvendimesh, kéto veprime lidheshin ekskluzivisht
me aspektet procedurale té procedurés, vecanérisht ndérprerjet e procedurés pér shkak
té vdekjes s€ paléve té paditura dhe véshtirésive né identifikimin e trashégimtaréve té
tyre ligjoré. Vendosja meritore e kontestit nuk pasoi, pasi kushtet procedurale pér
vazhdimin e procedurés nuk u pérmbushén. Né kété kuptim, Gjykata vleréson se
kompleksiteti i rastit reflektohet para sé€ gjithash né segmentin e saj procedural, i cili
ndérlikohet mé tej nga vdekja né vazhdimési e paléve ndérgjyqése dhe céshtjet e
trashégimisé, té cilat pérfagésojné rrethana me natyré objektive qé ndikuan né
ndérlikimin e procedurés tashmé komplekse pér vértetimin e té drejtave pronésore.

(i) Pérkitazi me sjelljen e palés

Né kété kontekst, Gjykata rikujton se njé palé nuk mund té kérkohet té€ mbajé
pérgjegjési pér rrethana pértej ndikimit té saj, as té sanksionohet pér pérdorimin e té
drejtave procedurale té pércaktuara me ligj. Nga shkresat e léndés rezulton se
parashtruesi i kérkesés e ka filluar procedurén né vitin 1978, se pas pérfundimit té
procedurés né vitin 1990, ai ka parashtruar kérkesé pér vazhdimin e saj, dhe se né vitin
20111 ka dérguar njé kérkesé Kryetarit t€ Gjykatés Komunale me g€llim gé t€ ndérmarré
veprime né lidhje me mbrojtjen e pronés sé tij dhe vazhdimin e procedurés. Pér mé
tepér, meé 4 tetor 2024, ai pérséri ka parashtruar propozim pér vazhdimin e procedurés
né Gjykatén Themelore, dhe mé 31 dhjetor 2024, duke parashtruar ankesé né Gjykatén
e Apelit kundér aktvendimit me té cilin propozimi i tij éshté refuzuar nga gjykata e
shkallés sé paré. Nga sa mé sipér rrjedh se parashtruesi i kérkesés ka pérdorur mjetet
juridike né dispozicion gjaté procedurés dhe né disa raste ka iniciuar vazhdimin me
géllim gé t'i japé fund kontestit.

Gjykata gjithashtu merr parasysh se parashtruesi i kérkesés, si padités, kishte njé
detyrim procedural pér t€ shénuar palét e paditura, pérfshiré edhe trashégimtarét e
tyre. Megjithaté, nga shkresat del se véshtirésité né kété drejtim ishin rezultat i
rrethanave objektive, kryesisht vdekjes né vazhdimési té personave né cilésiné e paléve
ndérgjyqése dhe komplikimeve t€ métejshme qé lidhen me identifikimin e
trashégimtaréve té tyre. Kéto rrethana, té cilat nga natyra e tyre ishin pértej kontrollit
té drejtpérdrejté té parashtruesit té kérkesés, nuk mund t'i ngarkohen atij, vecanérisht
duke pasur parasysh se veté gjyqtari pérgjegjés pér céshtjen i kérkoi zyrés kompetente
komunale té 1éshonte njé certifikaté t€ vdekjes pér té identifikuar trashégimtarin, por
as ky autoritet nuk ishte né gjendje té€ kryente identifikimin. N€é kéto rrethana, Gjykata
vleréson se sjellja e parashtruesit té kérkesés nuk kontribuoi né zvarritjen e procedurés
né periudhén pérkatése.

(ii1) Sjellja e autoriteteve kompetente

Lidhur me sjelljen e autoriteteve kompetente, Gjykata véren se Gjykata Themelore né
Gjakové, né periudhén pérkatése pér vlerésim, ndérmori veprime té caktuara
procedurale me géllim té vazhdimit dhe pérfundimit té procedurés. Nga shkresat
rezulton se lénda mori shenjé té re [C. nr. 47/2019], dhe se seancat pérgatitore u
mbajtén meé 14 tetor dhe 8 néntor 2022, si dhe mé 11 gusht 2023, pas té cilave u morén
vendime procedurale pér ndérprerjen e procedurés pér shkak té vdekjes sé€ paléve té
paditura. Mé 12 gershor 2024, u nxor aktgjykimi [C. nr. 616/2023] pér ndérprerjen e
serishme té procedureés. Gjykata gjithashtu konstaton se Gjykata Themelore i ka kérkuar
vazhdimisht parashtruesit té kérkeseés té specifikojé kérkesépadiné né kuptim subjektiv,
pérkatésisht té€ shénojé qarté palét né proceduré, duke pasur parasysh ndryshimet qé

12



61.

62.

63.

64.

65.

rezultuan nga vdekja e té paditurve té caktuar fillimisht dhe nevojén pér té identifikuar
trashégimtarét e tyre ligjoré.

Gjykata véren mé tej se mé 4 dhjetor 2024, gjyqtari i Iéndés, F.B., sipas detyrés zyrtare,
i kérkoi Zyrés sé Gjendjes Civile té Komunés sé Rahovecit té 1éshojé certifikatén e
vdekjes me géllim té identifikimit té trashégimtaréve té té paditurve té ndjeré.
Megjithaté, pavarésisht kétij angazhimi, shérbimi kompetent nuk ishte né gjendje ta
identifikojé né ményré objektive trashégimtarin. Né kéto rrethana, Gjykata Themelore
me aktvendimin [C. nr. 896/2024] e refuzoi propozimin pér té€ vazhduar procedurén,
duke konsideruar se identifikimi i té€ paditurve éshté né fakt pérgjegjési e parashtruesit
té kérkesés. Bazuar né kété, Gjykata vleréson se sjellja e Gjykatés Themelore ishte aktive
né kuptimin procedural, megjithaté, masat e ndérmarra nuk ¢uan né krijimin e njé
kornize t€ pérshtatshme procedurale-ligjore pér vazhdimin dhe pérfundimin meritor té
procedurés, duke pasur parasysh specifikat dhe kohézgjatjen e pérgjithshme té sé
njéjteés.

(iv) Pérkitazi me réndésiné e asaj se ¢faré éshté né rrezik pér palén né procedurén
gjyqesore

Lidhur me parimin e réndésisé sé€ asaj se cfaré éshté né rrezik pér palén né kontestin
gjyqésor, Gjykata rikujton se sipas praktikés s€ konsoliduar t¢ GJEDNJ-sé, kategori té
caktuara té léndéve kérkojné kujdes dhe urgjencé té vecanté né veprimet e gjykatave
vendase, duke pasur parasysh ndikimin e menjéhershém qé rezultati i procedurés mund
té keté né té drejtat themelore té palés. Edhe pse rasti i parashtruesit t€ kérkeseés, i cili i
referohet vértetimit té té drejtave pronésore mbi pronén e paluajtshme, nuk bie né
kategori té€ tilla si¢ jan€ kontestet familjare, marrédhéniet e punés ose ¢éshtjet e statusit,
Gjykata konsideron se réndésia e tij pér parashtruesin e kérkesés éshté padyshim e larteé.
Kemi té€ béjmé me njé kontest pronésor qé ka té€ béjé me t€ drejtat pronésore, qé pérbén
njé nga té drejtat themelore t€ garantuara me nenin 46 té Kushtetutés, dhe si e tillé
gézon mbrojtje té€ pavarur kushtetuese.

Gjykata thekson se pasiguria afatgjate né lidhje me té drejtat pronésore, vecanérisht né
njé situaté ku procedura gé ka filluar né vitin 1978, ende nuk ka marré njé epilog
pérfundimtar gjyqésor, ndikon drejtpérdrejt né siguriné dhe pozitén juridike té
parashtruesit té kérkesés. Pa paragjykuar vendimin pérfundimtar té€ gjykatave té
rregullta, duke pérfshiré procedurat qé jan€ aktualisht né zhvillim e sipér para Gjykatés
sé Apelit, kjo Gjykaté konsideron se kontesti pronésor i késaj natyre, i cili edhe pas disa
dekadave éshté ende né fazén e pérgatitjeve procedurale para gjykatés sé shkallés sé
paré, tejkalon ¢do afat kohor té arsyeshém dhe té pranueshém. Njé situaté e tillé ka njé
ndikim té drejtpérdrejté né realizimin e té drejtave dhe lirive themelore t€ parashtruesit
té kérkesés, pasi kohézgjatja e tepért e procedurés vonon zgjidhjen pérfundimtare té
¢éshtjeve g€ jané thelbésore pér pronén e tij.

(v) Efektet e kétij aktgjykimi

Né kété drejtim, Gjykata thekson se pérfundimi i lartpérmendur i referohet
ekskluzivisht kohézgjatjes s€ procedurave né lidhje me shqyrtimin e rastit té
parashtruesit té kérkesés dhe né asnjé ményré nuk paragjykon rezultatin e meritave té
rastit sé tij para gjykatave té rregullta.

Gjithashtu, Gjykata ka ripérséritur se nuk ka autorizime ligjore pér caktimin e ndonjé
lloji t€ kompensimit pér rastet né té cilat konstaton shkelje té Kushtetutés dhe KEDNJ-
S€ si pasojé e tejzgjatjes sé procedurave gjygésore (shih rastet: KI19/21, parashtrues
Sadik Pllana, cituar meé lart, paragrafi 115; KIo6/21, cituar mé lart, paragrafi 84; dhe
KI64/23, cituar mé lart, paragrafi 104).
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66.

67.

Gjykata pérsérit se né disa raste gjetja e shkeljes kushtetuese paraget njé lloj té
“shpérblimit té drejté”, sidomos kur parashtruesi i kérkesés ka mundur té€ pésojé njé
dém jomaterial. Megjithat€, individét mund té kérkojné démshpérblim nga autoritetet
publike né rast té konstatimit t€ shkeljes sé té drejtave dhe lirive té tyre kushtetuese. Né
rastet kur vetém konstatimi i shkeljes nuk mjafton dhe kompensimi monetar éshte i
domosdoshém, individét kané t€ drejté t€ pérdorin mjetet juridike né dispozicion pér
realizimin e té drejtave té tyre, duke pérfshiré kompensimin e démit material dhe
jomaterial prané gjykatave té rregullta (shih rastet e Gjykatés: KI113/21, parashtruese
Bukurije Haxhimurati, aktgjykim i 20 dhjetorit 2021, paragrafét 145-151; Klo6/21,
parashtrues Dragan Mihajlovié, cituar mé lart, paragrafi 85).

Né kété kontekst, né rrethanat e rastit konkret, Gjykata thekson se, pas kétij Aktgjykimi,
népérmjet té cilit konstatohet shkelja e nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-
s€, gjykatat e rregullta duhet t€ ndérmarrin té€ gjithé hapat e nevojshém qé rasti civil [C.
nr. 896/2024] té pérmbyllet me prioritet, dinamikeé té€ shtuar dhe brenda njé afati sa mé
té shkurtér kohor, né pajtim me gjetjet e kétij Aktgjykimi.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, n€ pajtim me paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés, nenet 20 dhe
47 té Ligjit dhe rregullit 48 (1) (a) té Rregullores sé€ punés, né seancén e saj t€ mbajtur mé 28
prill 2026, njézeéri:

VENDOS
I.  TADEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

II. TE KONSTATOJE se ka shkelje té paragrafit 2 té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, dhe
paragrafit 1 té nenit 6 (E drejta pér njé proces té€ rregullt) té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, pérkitazi me té drejtén pér njé gjykim té
drejté dhe té paanshém brenda njé afati té arsyeshém kohor;

III. T'UAKUMTOJE kété Aktgjykim paléve dhe, né pajtim me paragrafin 4 té nenit
20 té Ligjit, ta publikojé té njéjtin né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés;

IV. TE KONSTATOJE qé ky Aktgjykim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén
Zyrtare té Republikés sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 t€ nenit 20 té
Ligjit.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Safet Hoxha Nexhmi Rexhepi
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